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Titolo dell’originale
SHENIME PER KINEN

PREFAZIONE

I due primi volumi di queste «Riflessioni sulla Cina» comprendono idee e valutazioni sui diversi
atteggiamenti assunti e sulle diverse azioni intraprese dalla direzione cinese nel periodo che va
dall'inizio del 1962 al dicembre del 1977; queste idee e valutazioni s’ispirano ai principi
fondamentali del marxismo-leninismo, che il Partito del Lavoro d'Albania applica coerentemente.
Queste riflessioni e valutazioni poggiano su fatti e avvenimenti di cui siamo venuti a conoscenza
attraverso la stampa cinese e straniera, attraverso I'ambasciata d'Albania a Pechino e raramente, per
via ufficiale, attraverso i dirigenti cinesi.

I dati di cui disponevamo erano parziali e insufficienti, per il fatto che i dirigenti cinesi non ci
tenevano al corrente nemmeno delle questioni piu importanti riguardanti la situazione in Cina e
l'attivita del loro partito, percid siamo stati costretti a formulare delle supposizioni per poi trarre
delle conclusioni ed emettere giudizi sulla politica cinese, come anche sulle conseguenze di questa
politica, che ¢ stata costantemente caratterizzata dall'instabilita e dall'opportunismo.

Queste valutazioni sui diversi atteggiamenti e sulle diverse azioni della direzione cinese, scritte
sotto forma di diario, sono state annotate giorno per giorno, nel momento stesso in cui si
verificavano gli avvenimenti a cui si riferiscono o quando sono venuti a nostra conoscenza. Il lettore
deve tener ben presente questo fatto per meglio comprendere, nel suo processo, il modo in cui
siamo venuti a conoscenza della linea cinese come anche la dialettica delle posizioni marxiste-
leniniste del Partito del Lavoro d'Albania.

Il Partito del Lavoro d'Albania, fedele ai principi dell'internazionalismo proletario, ha difeso il
Partito Comunista Cinese e la Repubblica Popolare di Cina, sia quando essi sono stati attaccati dai
revisionisti moderni kruscioviani, titini e altri, che nel periodo della Rivoluzione Culturale, quando
gli ultrarevisionisti cinesi, capeggiati da Liu Shao-chi e Teng Hsiao-ping, minacciavano seriamente
il PC Cinese e Mao Tsetung. Nel medesimo tempo, il nostro Partito ha seguito con inquietudine gli
atteggiamenti e le azioni antimarxiste che abbiamo avuto modo di osservare in numerose occasioni
fra 1 dirigenti cinesi, ed ha espresso, entro i limiti del possibile, attenendosi ai fatti, osservazioni
critiche a proposito di quello che stava accadendo in Cina; queste osservazioni sono state fatte

per tempo anche alla direzione cinese nella speranza che questa prendesse la giusta via. Questo
desiderio si riflette anche negli scritti che fanno parte di questi due volumi.

Ma, purtroppo, il revisionismo in Cina ¢ andato rafforzandosi di giorno in giorno.

Il Partito del Lavoro d'Albania, al suo 7° Congresso come anche nei plenum 2° e 3° del suo
Comitato Centrale, ha proceduto ad un'analisi approfondita degli atteggiamenti antimarxisti e delle
azioni controrivoluzionarie della direzione revisionista cinese, senza escludere la responsabilita di
Mao per la situazione creatasi. Queste note potranno servire ai comunisti, ai quadri, e agli altri
lettori per completare le loro conoscenze sulla via di sviluppo del revisionismo cinese e sulla lotta
che il Partito del Lavoro d'Albania ha condotto nei suoi confronti.
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L'Autore

MARTEDI
3 APRILE 1962

I COMUNISTI RIVOLUZIONARI ST ASPETTANO CHE
LA CINA SI PRONUNCI APERTAMENTE CONTRO
IL REVISIONISMO KRUSCIOVIANO

I comunisti rivoluzionari di tutti i partiti comunisti e operai del mondo si aspettano che il Partito
Comunista Cinese assuma apertamente e direttamente una posizione di condanna del
revisionismo Kruscioviano, che si sta diffondendo e sta provocando danni e che ha trovato solo
un oppositore aperto: il Partito del Lavoro d'Albania. Tutti sono solidali con il nostro Partito, ne
sostengono la giusta linea e ne ammirano il coraggio, tuttavia, giustamente, si aspettano che il
Partito Comunista Cinese si pronunci apertamente. La tattica seguita dalla Cina, nella lotta
ideologica contro i kruscioviani, non ¢ di stimolo agli elementi rivoluzionari, mentre fornisce ai
tentennanti un pretesto per dire: «Ecco, la Cina, in nome dell'unita, non si muove apertamente;
neppure noi dobbiamo muoverci, altrimenti ci disgregheremo e cio non ¢ bene». E questo
accade nel momento in cui 1 revisionisti, dal canto loro, agiscono in modo palese e dissimulato,
colpiscono, calunniano, ecc. Questo ¢ un problema importante, ma, finora, i cinesi non hanno
avuto alcun contatto con noi per discutere di queste questioni. Ma se i nostri nemici sapessero
che non ci consultiamo affatto fra noi a proposito della lotta contro i revisionisti moderni, si
stupirebbero. Non lo crederebbero mai. Ma cosi stanno le cose.

GIOVEDI
S APRILE 1962

IL TEMPO LAVORA PER NOI, MA PER I CINESI
IL TEMPO TRASCORRE MOLTO LENTAMENTE

La tattica adottata dal Partito Comunista Cinese contro il revisionismo kruscioviano, a mio
parere, non ¢ del tutto giusta. Mi sembra che, a parte ogni considerazione (come ad esempio che il
potenziale economico e militare della Cina ¢ inferiore a quello dell'Unione Sovietica, le sue
temporanee difficolta economiche, la difficile situazione che le viene creata dall'imperialismo
americano, le eventuali accuse che le verranno e che le vengono effettivamente mosse sullo
«sciovinismo di grande Stato cinese» o le accuse di «disgregatrice del movimento comunista» ecc.),
il Partito Comunista Cinese debba assumere una chiara posizione combattiva in difesa del
marxismo-leninismo. Tacere con il pretesto di salvaguardare una unita putrefatta del
movimento comunista o del campo socialista, quando si vede che il male e grave, che i nemici
non solo sono incorreggibili, ma si organizzano attivamente, calunniano, attaccano, danno
battaglia, non ¢ né rivoluzionario, né giusto. E' tanto possibile che si ravveda Tito quanto &
possibile che si ravveda Krusciov, 1a dove ¢ andato a finire il primo, ci andra o c'¢ gia andato anche
il secondo. Si chiama traditore il primo, ma per ragioni «tattiche» si definisce «compagno» il



secondo. Il tempo lavora per noi, ma anche noi dobbiamo aiutarlo a scorrere in senso rivoluzionario.
Mi sembra che per i cinesi il tempo trascorra molto lentamente.

VENERDI’
6 APRILE 1962

I CINESI TENDONO LA MANO A KRUSCIOV

L’ambasciatore cinese ¢ venuto a comunicarmi un messaggio del Comitato Centrale del Partito
Comunista Cinese indirizzato al Comitato Centrale del Partito del Lavoro d'Albania, nel quale in
sostanza ¢ detto: il Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese ritiene che si debba organizzare
una riunione con i sovietici sulla base delle proposte avanzate dai partiti indonesiano, vietnamita e
neozelandese per appianare i dissensi e rafforzare 1'unita del campo socialista. Dobbiamo prendere
l'iniziativa, dicono i1 compagni cinesi, e tener alta la bandiera dell'unita. Essi aggiungono di
comprendere le condizioni da noi poste per la convocazione di una simile riunione, ma queste
saranno considerate inaccettabili dagli altri partiti, percio, da parte sua, il Partito Comunista Cinese
non pone condizioni. Esso propone di scambiarci delegazioni di partito per discutere la questione.
Daremo loro una risposta. Accettiamo uno scambio di delegazioni con il Partito Comunista
Cinese, ma non muteremo minimamente la nostra posizione riguardo la riunione che si
propone debba aver luogo con i revisionisti sovietici.

La via che ci vogliono far imboccare i compagni cinesi ¢ sbagliata, ¢ una via tentennante,
opportunista e di cedimenti nei confronti del gruppo traditore di Krusciov, il quale si trova in
una situazione grave e ricorre a intrighi per salvarsi dalla disfatta. I compagni cinesi gli
tendono la mano per tirarlo fuori dal pantano, gli danno la possibilita di rafforzare le sue
posizioni e di attaccare di nuovo.

MARTEDI

10 APRILE 1962

PERCHE' QUESTI TENTENNAMENTI NEI CONFRONTI
DEI REVISIONISTI SOVIETICI?

A quanto pare, il mio colloquio del 6 aprile con 'ambasciatore Lo Shi-gao ha costretto i compagni
cinesi a consegnare al nostro ambasciatore copia delle lettere che si sono scambiati il Partito
Comunista dell'Unione Sovietica e il Partito Comunista Cinese. Il contenuto di queste lettere ci ¢
nuovo, poiché i compagni cinesi, nel messaggio consegnatoci non facevano parola di questa
corrispondenza. Il mio colloquio ha portato alla scoperta di questa corrispondenza che, a quanto
pare, i compagni cinesi non intendevano rivelarci.

Questo ¢ l'inizio di un atteggiamento non corretto nel nostri riguardi, dato che in quelle lettere si
parla di noi. Sarebbe stato corretto da parte del Partito Comunista Cinese, prima di dare una risposta



al Partito Comunista dell'Unione Sovietica, metterci al corrente del contenuto della lettera che
avrebbe indirizzato a quel partito, e chiedere possibilmente anche il nostro parere (dato che la
questione ci riguardava). Avessero, poi, preso 0 no in considerazione il nostro parere, questa ¢
un'altra questione.

Da quanto risulta, i compagni cinesi, da tempo e a nostra insaputa, sono entrati in trattative
con i revisionisti sovietici in merito ad incontri, a riunioni con loro e hanno dato il loro
assenso. Ora i colloqui che essi chiedono di svolgere con noi hanno lo scopo di convincerci ad
accettare di incontrare 1 krusicioviani, rinunziando alle condizioni che avevamo posto. Se noi non
ritiriamo queste condizioni i compagni cinesi si scaricano di ogni responsabilita, hanno in mano un
«argomento» Per discolparsi di fronte a Nikita, poiché 1'accusa di essere stati loro a incitarci «non
risponde verita»; «noi siamo intervenuti Presso gli albanesi, li abbiamo consigliati, ma essi non ci
hanno dato retta». Dopo questa vittoria, Krusciov fara loro la seguente proposta: «Riuniamoci senza
¢gli albanesi e aggiustiamo le nostre faccende». Se accetteranno anche questo, i compagni cinesi
imboccheranno, cosi, strade ancora piu difficili, cadranno nella trappola tesa loro da Nikita
Krusciov, il quale desidera ad ogni costo isolare il Partito del Lavoro d'Albania.

Le copie delle lettere che riceveremo, ci chiariranno completamente I’atteggiamento dei
compagni cinesi. Ma sin d'ora, in base ai dati che possediamo, una cosa ¢ per noi chiara:
probabilmente sono caduti nel tranello che ¢ stato loro teso, avendoci tenuto nascosta la
corrispondenza fra il Comitato Centrale del Partito Comunista dell'Unione Sovietica e il Comitato
Centrale del Partito Comunista Cinese. E in questo hanno commesso un grave errore. Ci0 ¢ chiaro
per noi ancor prima di conoscere il tenore della risposta cinese. Quanto alla lettera dei sovietici, ce
ne immaginiamo il contenuto.

GIOVEDI
12 APRILE 1962

I COMPAGNI CINESI, CRITICANO I REVISIONISTI
SOVIETICI

Abbiamo ricevuto il riassunto della lettera di risposta del Comitato Centrale del Partito
Comunista Cinese al Comitato Centrale del Partito Comunista dell’Unione Sovietica. A
quanto pare, la questione non si presenta del tutto come pensavamo. Ci siamo sbagliati nel
giudicare D’eventuale risposta dei compagni cinesi.Sembra che i compagni cinesi stiano
riflettendo ed abbiano assunto una posizione giusta sia a proposito della nostra questione, sia a
proposito della loro, sia sugli altri problemi di carattere generale. In questa lettera, essi attribuiscono
la colpa ai sovietici, addossano loro la responsabilita della situazione creatasi e chiedono loro di
assumere essi stessi l'iniziativa del miglioramento dei rapporti con noi.

L’importante ¢ che 1 compagni cinesi dicono ai sovietici che ¢ del tutto vano e inaccettabile il loro
tentativo di dividere 1'Albania dalla Cina e dal movimento comunista internazionale. I compagni
cinesi hanno assunto una posizione buona nei confronti dei nostri avversari. Tuttavia, nel
messaggio che ci hanno inviato, si denota la tendenza alla ricerca di un certo ammorbidimento
da parte nostra.

Comunque sia, considerata nell'ottica della tattica cinese, la risposta data ai sovietici ¢ buona,
giusta. Non dobbiamo dare giudizi prematuri in merito alle posizioni dei compagni cinesi, prima di
conoscere i documenti ufficiali.



VENERDI

13 APRILE 1962

MASCHERATO ATTACCO SOVIETICO CONTRO
LA CINA IN RELAZIONE ALL’ALBANIA

Le «Isvestia» hanno pubblicato oggi un articolo sull’unita del campo socialista. Siamo
attaccati come «scissionisti», «antileninisti», «dogmatici» e cosi via. Si tratta delle solite
calunnie, ma di chiaro e di nuovo c'é che questo articolo non & diretto a noi, ma ai cinesi.
Questo articolo ¢ una risposta pubblica alla lettera del Comitato Centrale del Partito Comunista
Cinese del 7 aprile, indirizzata al Partito Comunista dell'Unione Sovietica in relazione ad eventuali
colloqui, ecc. Il suo testo costituisce un duro attacco, ma ancora mascherato, contro l'atteggiamento
corretto della Cina, la quale, giustamente, ci difende.

Non ¢ che l'inizio. Le «Isvestia» dicono alla Cina: Devi lasciar perdere 1'Albania, altrimenti tu,
Cina, dimostri di essere contro I'unita. Ora i cinesi non si faranno piu illusioni, ma si rafforzeranno
ancora di piu.

SABATO
14 APRILE 1962

GUAI A CHI CADE NELLA TRAPPOLA DEI
REVISIONISTI

L'articolo di ieri delle «Isvestia» ¢ scritto piu contro la Cina che contro di noi. Noi siamo il pretesto,
ma questo articolo sull'«unita» non ¢ altro che la risposta ufficiale indirizzata al Comitato Centrale
del Partito Comunista Cinese in relazione alle trattative sui colloqui. I revisionisti sovietici, con
questo articolo, si pongono alcuni obiettivi:

1) Accusarci come «scissionisti», «dogmatici», ecc. Ma queste banali ripetizioni non fanno
che smascherare i veri autori della scissione, che sono i sovietici stessi.

2) Rigettare la piattaforma dei cinesi per i negoziati, dicendo, a costoro: noi sovietici non
veniamo ai colloqui secondo la vostra piattaforma non riconosciamo né riconosceremo di
essere colpevoli nei confronti degli albanesi; al contrario, siamo noi a seguire la via marxista-
leninista, mentre gli albanesi e voi seguite la via antileninista; non faremo nessun passo per
migliorare i nostri rapporti con gli albanesi. Bisogna abbandonare gli albanesi affinché non
diventino un ostacolo alla vostra sottomissione (dei cinesi) nei nostri confronti (dei sovietici).
la vostra via (dei cinesi) ¢ quella della scissione. C'¢ una sola via: la nostra. Fate la vostra scelta!
Se non l'accettate, allora avra inizio la lotta, e per giunta aperta.



3) Impaurire la Cina e smuoverla dalle sue giusto posizioni giocando I’ultima carta. Ma
queste loro minacce non ci fanno che I'effetto di scoregge d’asino, che soltanto appestano 1’aria ma
non spaventano nessuno; esse stanno solo a dimostrare la paura che Krusciov e i suoi uomini hanno

in corpo.

4) Lasciar intendere agli americani e al gruppo di Belgrado che ¢ impossibile giungere ad
un accordo con I’Albania e con la Cina, percio non se la devono prendere a male. Ma in
compenso (i sovietici) chiedono loro: Mollateci qualcosa, perché abbiamo Perso la faccia e
questo non ¢ un bene né per noi né per voi, né per il nostro piano comune: la distruzione del
socialismo.

5) Impartire una chiara direttiva ai satelliti di Krusciov, ovunque siano, al potere o no.

Per costoro questo articolo ha due scopi: a) le posizioni dei traditori del leninismo attorno a
Krusciov. Ai satelliti, che sono venuti a conoscenza delle lettere del Partito Comunista Cinese,
I’articolo dice: questo sara il nostro atteggiamento verso il partito Comunista Cinese. Quindi
pubblicate anche voi sui vostri organi quel che hanno pubblicato le «Isvestia», battete la grancassa
riguardo questo articolo, compromettetevi! b) essere una minaccia per i satelliti nel caso che si
muovano. Krusciov dice loro. Vi trattero come gli albanesi e i cinesi, e allora vi verrete a
trovare fra tre fuochi (il mio, il fuoco cino-albanese e il fuoco interno).Vi taglierd i viveri,
percid non fate scherzi.

Questo ¢ il diabolico lavoro dei revisionisti. Guai a coloro che si lasciano ingabbiare da esso!

6) Dire ai partiti che si mantengono su posizioni di principio: tornate indietro, non legatevi
alla Cina se no saranno guai!

7) Coprire la disfatta subita sull'arena internazionale, cercare di stornare 1’attenzione
dell’opinione pubblica dai crimini che hanno commesso nel loro paese contro i buoni quadri,
ecc. Ma il pubblico si chiede: Questa piccola Albania sarebbe dunque tanto pericolosa da essere
attaccata in questo modo da Krusciov?

Ogni giorno che passa, 1'opinione pubblica si rende conto sempre piu chiaramente che essa ¢
«pericolosa» non per il suo potenziale militare, ma per il suo potenziale ideologico.

DOMENICA
22 APRILE 1962

CESSARE LA LOTTA IDEOLOGICA E POLITICA
SIGNIFICA PERMETTERE AL NEMICO DI
DANNEGGIARTI

Si sta intensificando la campagna iniziata dai kruscioviani per far cessare «la polemica sulla
stampa e attraverso la radio». Bisogna capire bene chi ¢ stato il primo a cominciare
pubblicamente questa polemica. E' stato il gruppo di Krusciov. Riguardo le questioni teoriche e
internazionali sono apparse due linee, due posizioni: una linea opportunistica revisionista che
deviava dal marxismo-leninismo, che violava la dichiarazione di Mosca, appoggiava il titismo
e cercava di estinguere la lotta contro di esso, apriva la strada alle concessioni in favore
dell'imperialismo, attenuava la lotta nei suoi confronti, lo blandiva, ecc. Questa era la linea
dei kruscioviani. L'altra linea, era la nostra, che si manteneva fedele al marxismo-leninismo e
alle dichiarazioni delle Conferenze di Mosca.

Il tempo, sebbene breve, ha confermato la correttezza della nostra linea. I revisionisti hanno fallito
in ogni loro tentativo, sono stati smascherati senza pieta, non hanno avuto alcun successo, sono



rimasti scossi, Essi cercano una via d'uscita dalle loro difficolta, chiedono tempo per riprendere
fiato, per affilare le armi e riprendere 1'offensiva sullo stesso terreno con gli stessi argomenti. Hanno
bisogno di tempo per accordarsi con gli imperialisti.

Percid chiedono l'unita. Ma di quale unita parlano? Di quell'unita che esisteva in precedenza e che
loro stessi hanno distrutto, o di una unita che non sia che un modus vivendi? Essi sono per
quest'ultima forma d'unita.

I revisionisti sovietici, come pure quelli jugoslavi ecc., non cambiano strada. Ogni passo da
essi compiuto, con il pretesto dell'«unita», € un inganno. Per loro unita significa: sottomettetevi
alle nostre concezioni, che sono «le uniche leniniste»! Le lusinghe in questo senso vengono fatte per
compromettere, per sottomettere e per poi attaccare pitt duramente di quel che han fatto e di quel
che fanno.

Chiedendo la cessazione della lotta ideologica e politica, Krusciov intende dire: Lasciatemi
agire tranquillamente sulla via in cui mi sono impegnato e che non intendo cambiare.

Per il Partito del Lavoro d'Albania questa manovra & chiara. Pare che lo sia anche per il
Partito Comunista Cinese, ma non lo ¢ quanto e come ¢ necessario per il Partito dei
Lavoratori del Vietnam, per il Partito del Lavoro di Corea, per il Partito Comunista
d'Indonesia, per il Partito Comunista di Nuova Zelanda, ecc. In questi partiti predomina il
desiderio sentimentale dell’«unita per 1'unita». Sembra che, ufficialmente, il Partito Comunista
Cinese sia conciliante con questa tesi dell'«unita». Anche noi, in via di principio, siamo per I'unita,
ma sempre per una unita sulla via marxista. Pare che il Partito Comunista Cinese riponga molte
speranze nel successo di questa tesi. Mentre noi non ne riponiamo nessuna, almeno finché non
vedremo concretamente 1 kruscioviani riconoscere pubblicamente i loro errori. E questo essi non lo
fanno né lo faranno. Per il momento, ce ne staremo zitti. Questa € una vittoria di Krusciov, ma noi
attueremo temporaneamente questa tattica in piena coscienza, come dire, per «amore» dei compagni
cinesi e degli altri, che presto si convinceranno ancor meglio che anche questo piano di Krusciov
era un imbroglio. Questa tattica non durera a lungo, poiché sara Krusciov stesso a smascherarla e
noi ci adopereremo in questo senso.

MERCOLEDI
13 GIUGNO 1962

LA CINA PROCEDE SU UNA VIA CENTRISTA

I compagni Hysni [Kapo] e Ramiz [Alia], i quali, dopo una lunga odissea, attraversando alcuni
oceani sono giunti per via mare in questi giorni in Cina, hanno iniziato i colloqui con i compagni
cinesi e ci hanno inviato alcuni radiogrammi per informarci dei punti di vista dei compagni di
Pechino sui problemi che ci preoccupano.

Prima di tutto, i compagni cinesi si sono mostrati solidali con le nostre vedute in rapporto alle
questioni internazionali e al gruppo revisionista di Krusciov e dei suoi seguaci. Hanno ritenute
giuste le nostre posizioni ¢ hanno detto che noi (albanesi) abbiamo le mani libere per lottare
contro i kruscioviani, poiché sono stati loro ad attaccarci per primi. Hanno dichiarato che senza
di noi non si recheranno alla riunione proposta, non si recheranno ad alcuna riunione improvvisata
che possa organizzare Krusciov, come ¢ solito fare. Ci hanno anche detto di aver ricevuto dal
Partito Comunista dell'Unione Sovietica una lettera di risposta di 50 pagine, in 40 delle quali
si parla contro di noi. Dopo aver ricevuto questa lettera, i compagni cinesi hanno pubblicato,
naturalmente con ritardo, parte del mio discorso elettorale.



Tutti gli sforzi dei compagni cinesi ora tendono essenzialmente a convincerci di rinunciare alle
condizioni che abbiamo posto per la riunione, di farci partecipare a quella che prepareranno,
naturalmente, sovietici e cinesi.

I motivi su cui poggia questa loro insistenza sono infondati, mancano di forza e hanno un marcato
spirito opportunistico. I compagni cinesi appaiono esitanti, hanno paura della lotta contro i
revisionisti, sopravvalutano le forze del nemico e sottovalutano le nostre e quelle del comunismo
internazionale. Cercano di giungere a qualche compromesso. Il nostro atteggiamento risoluto li
ostacola, percio si trovano in imbarazzo.

I sovietici hanno paura di noi e non potranno mai accettare una riunione con la nostra
partecipazione. Lavorano attivamente per estrometterci dal movimento comunista internazionale; in
questo senso agiscono anche nei confronti della Cina, ma ricorrendo alla demagogia, ai ricatti, alle
intimidazioni, ecc. In questa situazione, la Cina segue una via centrista, esita.

Noi non ci sposteremo di un pelo dalle nostre giuste posizioni di principio. I compagni
avevano e¢ hanno una chiara visione della situazione; ho inviato loro anche alcuni
radiogrammi in merito. Vedremo come agiranno i cinesi. Se non mutano posizione in questa
importante questione tattica, allora non riusciremo ad intenderci. Essi debbono pensarci su.

DOMENICA
24 GIUGNO 1962

IL TEMPO CONFERMERA' SE ABBIAMO RAGIONE

I cinesi hanno dichiarato lo stato di guerra nella regione del Fukien e con un comunicato
hanno reso noto che i chiangkaishisti, aiutati dagli americani, attaccherranno la Cina verso
luglio. E' quanto hanno comunicato anche al nostro ambasciatore al Ministero degli Affari Esteri
cinese. Hanno preso le misure necessarie per fronteggiare quest'attacco. Il comunicato non e
allarmante. I cinesi possono avere e hanno dati in proposito, e in questo caso ¢ naturale che rendano
noto il fatto a livello mondiale e avvisino il loro popolo.

Gli americani sono capaci di compiere quest'azione per creare una situazione tesa nello stretto di
Taiwan. Nel caso che sbarchino e riescano ad attestarsi, allora conquisteranno una base da dove
potranno creare ulteriori complicazioni. Se falliscono, e falliranno senz'altro, gli americani non
perdono nulla, poiché proprio per questa attivita foraggiano i chiangkaishisti.

Tuttavia nella situazione attuale e di fronte a un completo e clamoroso fallimento di
quest'avventura, il nostro parere ¢ che gli americani non entreranno in ballo. Da un lato, io credo
che con cio gli americani vogliano tastare la determinazione della Cina e sapere fino a che punto
siano giunti 1 dissensi fra la Cina e I'Unione Sovietica. Dall'altro, c'¢ da supporre che tutto cio sia
una manovra imperialista-revisionista tesa a risollevare il prestigio in ribasso di Krusciov, il quale
cogliera quest'occasione per strombazzare, come fa di solito, che «difendera la Cina» e altre
panzane di questo genere, e costringere (la Cina) a pubblicare le millanterie di Nikita sulla sua
stampa. Far si, quindi, che la Cina sia obbligata a far buon viso a cattivo gioco e, volente o nolente,
ad ammorbidire le divergenze e a recarsi con la coda fra le gambe agli incontri e alle riunioni con i
sovietici. Considerando la questione in queSt'ottica, ritengo che sul piano tattico la Cina abbia
sbagliato denunciando pubblicamente questo presunto attacco. Essa doveva continuare a prepararsi



e liquidare 1 chiangkaishisti se fossero sbarcati sul continente. Il tempo Confermera se abbiamo
ragione.

LUNEDI
2 LUGLIO 1962

I CINESI SI AVVIANO ALLA RICONCILIAZIONE
CON I KRUSCIOVIANI

Il revlsionista Krusciov, parlando alla televisione del suo viaggio in Romania, ha sollevato la
questione cinese e ha dichiarato: «Nel caso che la Cina venga attaccata, 1'Unione Sovietica la
difendera», e cosi via. Sarebbe stato uno stupido a non sfruttare quest'occasione per fare sfoggio
della sua abietta demagogia, nel momento in cui le dlvisioni sovietiche si avvicinano alla frontiera
cinese del Sinkiang, e quando il suo consolato in quella regione prepara e organizza uomini contro
il potere instaurato in Cina e fa fuggire in Unione Sovietica sino a 60.000 cinesi. Ora i cinesi,
volenti o nolenti, strombazzeranno questa dichiarazione attraverso la stampa, e sembra che
una tale opportunita non sia loro poi tanto sgradita. Essi si avviano alla riconciliazione,
sembra che la desiderino. Forse siamo ingiusti nei loro confronti, ma anche se questa ¢ una
vittoria effimera, ¢ pur sempre una vittoria per il revisionista Krusciov. Questo ci danneggia. Per il
momento siamo costretti a tacere nei suoi confronti e il nemico ne approfittera per agire. Ma noi
non tentenniamo, ogni cosa si chiarira a nostro favore, a favore del marxismo-leninismo.

MARTEDI
3 LUGLIO 1962

NOI ANDREMO AVANTI,
NON CI ARRENDEREMO MAI

Il processo di unificazione del revisionismo moderno e di riconciliazione totale fra Tito e Krusciov
si sta sviluppando e procede di corsa, al galoppo. Nulla lo trattiene. Il movimento comunista
internazionale tace, tace.

Jugoslavia e Unione Sovietica si scambiano innumerevoli delegazioni. Jugoslavi e sovietici
dichiarano pubblicamente che anche le controversie ideologiche sono molto molto piccole e stanno
scomparendo. L'Unione Sovietica si prepara a concedere, con grande strepito, un credito alla
Jugoslavia. Breznev si rechera in Jugoslavia, ecc. Tutto quello che abbiamo previsto e detto, si sta
verificando con esattezza. Il revisionismo e in ascesa, noi siamo in minoranza, ma andremo
avanti, non ci arrenderemo mai. Noi siamo dalla parte del giusto, con noi e il marxismo-
leninismo e vinceremo, vinceremo senz'altro. La nostra lotta ¢ difficile, impari, ma giusta e
gloriosa.



MERCOLEDI
4 LUGLIO 1962

TUTTO CIO' HA L'ARIA DI UNA PRESSIONE
ECONOMICA. GUARDIAMOCI DALLE
PROVOCAZIONI!

I compagni Hysni e Ramiz hanno concluso la loro visita in Cina e ora si trovano in Birmania. Il
giorno 6 saranno a Roma. Sulla maggior parte delle questioni si sono accordati con i compagni
cinesi, fuorché sulla partecipazione a una eventuale riunione dei partiti comunisti e operai del
mondo. Noi ci siamo mantenuti sulle nostre posizioni, i cinesi sulle loro.

Chou En-Lai, nell'incontro che ha avuto con i nostri compagni, ha detto loro che sara difficile
per la Cina rifornirci di tutto quello che e previsto dagli accordi stipulati. A tale proposito i
nostri compagni hanno espresso il loro dissenso, poiché cio ha tutta 1'aria di una pressione
economica. Si tratta di una cosa seria, tuttavia dobbiamo attendere il ritorno dei compagni per
giudicare meglio la questione. Mao li ha accolti molto bene, ha avuto parole calorose nei nostri
confronti, egli non sapeva niente di quel che aveva detto loro Chou, e ha promesso che ne avrebbe
parlato con i suoi compagni.

Occorre stare molto attenti. Dobbiamo conservare il sangue freddo ed essere prudenti, poiché il
nemico lavora intensamente per dividerci dalla Cina, tenta di isolarci. Guardiamoci dalle
provocazioni, facciamo passi ben misurati, non facciamo nessuna concessione sui principi e
conserviamo I'amicizia e i legami con la Cina, poiché questo ¢ molto importante per noi e per
il comunismo internazionale.

GIOVEDI
S LUGLIO 1962

COMPAGNI CINESI NON TRAGGONO LE DOVUTE
CONCLUSIONI DAGLI AVVENIMENTI MONDIALI

La dichiarazione di Krusciov sulla Cina verra impiegata dai revisionisti moderni per «risollevare» il
credito del loro dirigente, presentando questo traditore come un «marxista» che non fa concessioni
agli imperialisti e che, indipendentemente dalle contraddizioni che ha con la Cina, ¢ pronto, quando
sia necessario, a «gettarsi anche nel fuoco» per essa. Tutto questo, naturalmente, ¢ un bluff che non
avra vita lunga, ma che tuttavia ingannera per un certo tempo parecchia gente.

Per mitigare I'effetto negativo che puo aver fatto la sua dichiarazione sugli americani, il lacche
Krusciov si ¢ recato ieri all'ambasciata americana a Mosca per la festa nazionale americana, nel
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momento in cui l'ambasciatore stesso era assente. Mai il Presidente degli Stati Uniti d'America si e
recato, in occasione di una festa, all'Ambasciata sovietica a Washington. Krusciov, questo immondo
furfante, ci va ogni anno.

La dichiarazione da lui fatta gli servira anche da carta vincente per il Congresso della Pace. Egli la
impieghera anche contro di noi, se lo attaccheremo apertamente, accusandoci di unirci al coro
imperialista contro di lui, quand'egli difende la nostra amica, la Cina. Ma noi non cadremo in questo
tranello provocatorio.

Con questa dichiarazione Krusciov tentera di ammansire la Cina, di attirarla nella sua
trappola, di appianare le contraddizioni a proprio favore. Vedremo che cosa fara la Cina, si
rendera conto di questa trappola che, fino a un certo punto, ha preparato lei stessa? La Cina
non ha tenuto conto del «movimento di missili» in aiuto a Cuba. Quando questa fu assalita sulla
Playa Giron, i missili di Krusciov non si mossero, ma solo pill tardi si mosse «il missile
kruscioviano», Escalante*. Interessante, i compagni cinesi non traggono le dovute conclusioni dagli
avvenimenti mondiali. La denuncia da parte dei cinesi di un eventuale attacco congiunto degli
americani e dei chiangkaishisti contro la Cina, sembra voler significare: «Krusciov, ti tendiamo un
ramo, aggrappati ad esso. Sia tu che noi abbiamo buone ragioni per andare, noi cinesi, verso la
riconciliazione e tu, Krusciov, verso la riabilitazione, almeno temporanea».

Vedremo piu in 1a come si evolvera la situazione, su quale via avanzeranno i cinesi.

Oggi Hysni e Ramiz debbono prendere 1'aereo a Rangoon per Roma. Essi ci chiariranno molte cose.

*A. Escalante, ex-segretario per 1'organizzazione del Comitato delle organizzazioni rivoluzionarie riunite di Cuba.

MARTEDI
10 LUGLIO 1962

NELLA LINEA CINESE SI RISCONTRANO RILEVANTI
TENDENZE ALL'AMMORBIDIMIENTO, ALLA PAURA E
ALLA PASSIVITA'

Il compagno Hysni ci ha riferito dei colloqui avuti a Pechino. I compagni cinesi hanno ricevuto
molto bene 1 nostri e si sono espressi calorosamente nei riguardi del nostro Partito e del nostro
popolo.

La cosa principale che scaturisce dai colloqui ¢ che, sulle questioni di principio riguardanti i
problemi politici e ideologici, la direzione cinese ha gli stessi punti di vista del nostro Partito. A
proposito del revisionismo moderno, del gruppo titino, del gruppo di Krusciov e dei loro zelanti
seguaci, sono state espresse opinioni e valutazioni identiche alle nostre. La grande pericolosita di
questi gruppi revisionisti e del revisionismo moderno in generale ¢ valutata allo stesso modo.
L'assoluta necessita di lottare contro di essi ¢ stata rilevata con forza sia da parte nostra che da parte
loro. Questo ¢ molto importante. Tuttavia nelle tattiche della lotta contro i revisionisti, a detta dei
cinesi, esistono, delle sfumature. Nella linea cinese si riscontrano rilevanti tendenze,
all'ammorbidimento, alla paura e alla passivita.

I compagni cinesi spiegano questo in poche parole con il fatto che il gruppo di Krusciov e
economicamente e militarmente forte e poggia sul prestigio dell'Unione Sovietica e del Partito
Comunista dell’Unione Sovietica. Questo gruppo ¢ al potere. Negli altri partiti comunisti e operai
si rileva la stessa situazione. Bisogna lavorare in modo che in questi partiti si creino nuclei
rivoluzionari e che questi giungano alla rottura, benché in molti di essi la separazione sia gia
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avvenuta. Percio, secondo i cinesi, dovremmo accettare un'unita anche formale, inalberare
questa bandiera e creare il fronte antimperialista anche con i revisionisti.

Sulla questione della conferenza, i compagni cinesi erano indecisi e piuttosto propensi a
parteciparvi. Hanno cercato di convincerci, dicendo che dovevamo recarvici anche noi per lottare
ecc. ecc.

In una parola, nelle nostre tattiche ci sono delle differenze, ma noi non ci muoveremo dalle
posizioni che abbiamo e che, nelle circostanze nostre e in quelle internazionali, sono giuste e
rivoluzionarie. Questo lo riconoscono anche i compagni cinesi, i quali non hanno mosso alcuna
critica alle nostre posizioni.

Sara quindi il tempo a dimostrare chi ha ragione, ma quel che conta ¢ che sulle questioni principali
siamo d'accordo. Il nemico cerca di isolarci dalla Cina. Dobbiamo evitare questa trappola,
dobbiamo mostrarci ponderati ed attenti nei nostri rapporti con il Partito Comunista Cinese,
rafforzare i nostri legami e la nostra collaborazione con esso, poiché il Partito Comunista Cinese si
mantiene su giuste posizioni di principio, € nostro amico, ci sostiene € ci aiuta.

L'importanza del Partito Comunista Cinese per il comunismo internazionale & colossale. Noi
dobbiamo tener presente nel nostro lavoro queste considerazioni particolarmente importanti e lo
faremo senza violare alcun principio e senza fare concessioni. Io ritengo che i compagni cinesi
rifletteranno pitt profondamente sulle nostre posizioni. Anche noi dobbiamo studiare con attenzione
i dati e le considerazioni del Partito Comunista Cinese.

E’ ancora presto per poter considerare esaurita la questione. Ritorneremo spesso su questi problemi
di capitale importanza.

MERCOLEDI
S DICEMBRE 1962

PAJETTA* HA DURAMENTE ATTACCATO IL PARTITO
COMUNISTA CINESE

Il discorso del delegato cinese al Congresso del Partito Comunista Italiano era efficace e duro. Egli
ha esposto la giusta linea marxista-leninista del Partito Comunista Cinese sulle questioni teoriche e
politiche, come anche sul problema di Cuba; ci ha difesi, ha sollevato il problema del confine cino-
indiano, ha condannato aspramente anche la Jugoslavia titina; ha risposto al discorso di Togliatti, lo
ha condannato e ha detto che a proposito di molte questioni il Partito Comunista Cinese non ¢
d'accordo con la direzione del Partito Comunista Italiano. Tuttavia, nel suo discorso, il delegato
cinese ha chiesto che si svolgessero colloqui fra i due partiti. Affare dei cinesi! Questi colloqui non
daranno il minimo frutto. E' un lavoro del tutto inutile.

Pajetta, questo venduto alla borghesia italiana, ha attaccato apertamente, e in modo volgare e
provocatorio, in particolare il Partito Comunista Cinese. Ora, per i compagni cinesi ogni cosa ¢

chiara. Essi vedono sempre meglio con chi hanno a che fare e constatano la validita delle
valutazioni del nostro Partito su questa gente.

® Giancarlo Pajetta, membro della direzione del PC revisionista italiano.
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MARTEDI
11 DICEMBRE 1962

LA LOTTA CONTRO I TRADITORI DEVE ESSERE CONDOTTA IN MODO APERTO,
DURO E SENZA COMPROMESSI SUI PRINCIPI

Per noi ¢ chiaro che Krusciov e i suoi servi, che hanno concluso ora i loro congressi, hanno
organizzato un nuovo attacco contro il Partito del Lavoro d'Albania e in particolare contro il Partito
Comunista Cinese. L'attacco, contro quest'ultimo ¢ aperto ed ¢ stato compiuto con metodi teppistici.
Questi congressi miravano a risollevare il prestigio del gruppo di Krusciov, che era caduto molto in
basso, e nello stesso tempo a calunniare anche i nostri partiti per screditare le nostre corrette
posizioni che smascherano le loro azioni traditrici. Questi attacchi hanno, contemporaneamente, lo
scopo di intimidire il Partito Comunista Cinese con la minaccia della scissione, che effettivamente
loro hanno consumato, di staccarlo dal Partito del Lavoro d'Albania, in altre parole essi cercano
attraverso astuzie, ricatti e intimidazioni di costringere il Partito Comunista Cinese ad entrare nei
loro vicoli ciechi. Tutto cid lo fanno per prendere alla Cina un dito, darle poi un calcio e farla
cadere.

Il Partito Comunista Cinese non cadra nel loro tranello, poiché sa con chi ha a che fare. I colloqui
che il Partito Comunista Cinese ha proposto di fare con il Partito Comunista Italiano e i suoi
suggerimenti per la convocazione di una conferenza generale in occasione del Congresso del Partito
Comunista Cecoslovacco, in via di principio non sembrano errati, ma, considerando con chi
abbiamo a che fare, questi colloqui saranno non solo sterili, ma anche dannosi, poiché i
revisionisti sono totalmente sulla via del tradimento aperto, sono organizzatori di complotti,
segreti e aperti, contro il marxismo-leninismo. Non hanno intenzione di cambiar strada, non
vogliono che guadagnar tempo per sviluppare ulteriormente il loro tradimento. E' a tal fine che
cercano di attirare sulla loro via chi possono e quanti possono. Percio il nostro Partito non
accettera niente del genere e non si lascera ingannare dai traditori con la pretesa di salvare le
forme, che del resto essi stessi non hanno rispettato. La lotta contro di loro si deve svolgere in
modo aperto, duro e senza compromessi riguardo ai principi.

GIOVEDI
20 DICEMBRE 1902

LA CINA NON FA BENE A NON RISPONDERE
AGLI ATTACCHI DI KRUSCIOV
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Dopo la visita di Tito a Mosca, ogni lotta, anche solo apparente, contro la cricca titina ¢ cessata.
Possiamo dire che Tito ha riportato un grande successo. Si ¢ messo sotto i piedi Nikita Krusciov e
soprattutto 1 suoi compagni revisionisti sparpagliati in Europa. Ha costretto tutti costoro a
rimangiarsi tutto quello che avevano vomitato contro di lui e a cantare le sue lodi. Ora tutti i
revisionisti stanno galoppando, per riguadagnare il tempo perduto.

Gli agenti degli americani hanno ora le mani libere, poiché 1 kruscioviani hanno aperto loro tutte le
porte. I titini cono divenuti onnipotenti e sapranno intensificare le loro azioni per far degenerare
tutti 1 partiti e i paesi che hanno loro aperto le porte. Krusciov e Tito sono soddisfatti dei loro
colloqui. Certamente, quest'ultimo aveva in tasca tutta una serie di proposte concrete da parte del
capoccia dell'imperialismo americano, Kennedy, che ha esposto a Krusciov e senz'altro ambedue
sono giunti a conclusioni soddisfacenti. Tito le presentera a Kennedy per la loro definitiva
approvazione. Non vi ¢ dubbio che i risultati concreti dei colloqui si manifesteranno ben presto con
nuovi arretramenti, con compromessi scandalosi.

Sinora la Cina non ha risposto agli attacchi di Krusciov e, a parer mio, non fa bene. |
revisionisti moderni sono passati a una nuova fase della loro lotta contro il marxismo-leninismo.
Nella prima fase, violando la Dichiarazione di Mosca, hanno attaccato noi, e Krusciov, con metodi
vergognosi, ¢ riuscito a compromettere una serie di dirigenti di partito e impegnarli con tutta la loro
propaganda in questa infame lotta contro il Partito del Lavoro d'Albania e il marxismo-leninismo.
Abbiamo resistito ai loro attacchi, li abbiamo smascherati e la nostra lotta ha avuto successo. 1
revisionisti procedono ora sulla via del tradimento e cercano di avere le mani libere. Quindi, di
fronte alle disfatte subite, cercano di realizzare la polarizzazione dei revisionisti, si avviano verso
nuovi compromessi con l'imperialismo, proseguono la lotta contro di noi e, impiegando gli stessi
metodi, ma questa volta dalla tribuna dei congressi degli altri partiti, attaccano apertamente il
Partito Comunista Cinese. E' quello che hanno fatto ai congressi svoltisi in Italia, in
Cecoslovacchia, in Ungheria e in Bulgaria. Il discorso che Krusciov ha pronunciato il 12
corrente al Soviet Supremo dell’Unione Sovietica & stato il coronamento di quest'attivita, ed
essa proseguira avendo in vista due obiettivi: o intimidire la Cina e metterla in ginocchio, o
spingerla ad attaccare a sua volta in modo che si giunga alla scissione, tanto piu che oggi
I'unita e solo formale.

La Cina chiede una conferenza! Ai revisionisti questo non conviene, ma anche se alla fine si
lasceranno convincere, non nell'interesse dell'unita, ma della scissione, essi continueranno prima ad
attaccare ben bene la Cina, a screditarla, a compromettere seriamente le direzioni e i partiti
comunisti e operai in questa nuova e aperta campagna contro la Cina e poi, dopo che l'avranno
preparata, potranno accettare anche la convocazione della conferenza, per mettere la Cina con le
spalle al muro e dirle: «O ti arrendi, o ti separi! La colpa ¢ tua!» La Cina deve capire questi
complotti per non perdere la partita.

DOMENICA
23 DICEMBRE 1962

RIGUARDO LA TATTICA ABBIAMO DIVERGENZE
CON I COMIPAGNI CINESI E QUESTO NON GLIELO
ABBIAMO NASCOSTO
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A una cena che 1 compagni cinesi hanno offerto a Pechino in onore di un gruppo di nostri specialisti
delle costruzioni, Li Sien-nien, nel suo discorso, fra l'altro, ha ribadito che noi non saremo in grado
di costruire e di mettere in funzione entro il termine stabilito le nuove opere, le cui attrezzature ci
sono fornite dalla Cina. Parlando del revisionismo moderno, egli ha detto che fra il Partito del
Lavoro d'Albania e il Partito Comunista Cinese esistono delle contraddizioni (senza perod
specificarle), ma che essi sono d'accordo per quel che riguarda la linea generale.

Quel che ha detto riguardo la costruzione delle nuove opere non ¢ vero, poiché non esiste
nessun fatto in proposito, dato che i lavori non sono neppure cominciati. Egli poteva dire che i
cinesi non consegnano in tempo utile i progetti. E' questo fatto che ostacola, che ritarda la
costruzione delle opere ed ¢ Li Sien-nien che, diffondendo questa opinione senza fondamento anche
fra gli altri compagni della direzione cinese, insiste e si ostina ad affermare che noi non saremmo in
grado di costruire le nuove opere. Dal canto nostro, ci mobiliteremo per dimostrar loro il contrario.
Quanto allo contraddizioni, sarebbe piu giusto che dicesse che abbiamo divergenze con loro in
materia di tattica, e questo essi lo sanno, non glielo abbiamo nascosto. Noi non possiamo seguire
ciecamente il Partito Comunista Cinese nelle sue azioni, nelle forme e ai ritmi con cui sono
condotte.

LUNEDI
24 DICEMBRE 1965

GLI ATTEGGIAMENTI DEI COMPAGNI CINESI IN
ALCUNI ASPETTI NON SONO DECOROSI

Ritengo che gli atteggiamenti dei compagni cinesi circa le questioni che ci preoccupano non siano
decorosi in alcuni aspetti. Malgrado ci0 ci siamo assunti tutte le responsabilita, siamo sulla strada
giusta e, presto o tardi, tutti si renderanno conto della sua correttezza e la seguiranno.

I revisionisti moderni, tutti senza eccezione, hanno organizzato una grande orchestra contro il
Partito del Lavoro d'Albania per screditarlo agli occhi di tutto il mondo. Anche quel che ¢ da
addebitare alla Cina, lo addossano a noi. Essi mirano a colpire il loro nemico principale, il Partito
del Lavoro d'Albania e, nel medesimo tempo, a intimidire e screditare il Partito Comunista Cinese,
in modo che esso giunga al punto di non essere solidale con noi, vale a dire che scenda a
compromessi con loro.

Nel momento in cui i revisionisti stanno agendo apertamente in tutti i sensi, 1 compagni cinesi,
sebbene affermino che i revisionisti sono dei traditori, che i loro rapporti con I'Unione Sovietica
sono appesi ad un filo, evitano la lotta per motivi del tutto formali, senza tener conto del fatto che
anche la pazienza ha un limite. Essi si frenano a nostro danno, a danno loro e del comunismo.

I compagni cinesi non comprendono a quali conseguenze puo portare la manovra dei revisionisti.
Costoro ci attaccano e diffondono apertamente 1'idea secondo cui «abbiamo dietro di noi i Cinesi»,
che saremmo «l'altoparlante dei cinesi» e «venduti ai cinesi». Con questa propaganda di fatto essi
attaccano la Cina. La Cina chiede la convocazione di una conferenza e, quel che ¢ peggio, lo fa
per rafforzare I'«unita». E' il caso di chiedersi a che specie di unita essi pensino. E'
stupefacente. Anche noi siamo per una unita basata su principi giusti, perd bisogna che una delle
parti riconosca di aver sbagliato sui principi, altrimenti si finisce per scendere a compromessi senza
principio. Quest'ultimo modo di agire, noi non l'accettiamo. A me sembra che i compagni cinesi
ripongano molte speranze in una conferenza e si mantengano fedeli a questa formalita (cosi come
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sono andate le cose finora non si puo definirla diversamente) al punto da accettare che essi € i loro
alleati vengano insultati e screditati. Questo modo di agire, questa tattica, sono convinto che non
siano né combattivi, né rivoluzionari.

MERCOLEDI
26 DICEMBRE 1962

LI SIEN-NIEN HA DETTO IL CONTRARIO DI QUEL
CHE AVEVA DETTO IN PRECEDENZA SULLE
CONTRADDIZIONI ESISTENTI FRA DI NOI

In occasione di una cena Chen Yi ha rimediato alle affermazioni di Li Sien-nien, secondo cui fra i
nostri partiti vi sarebbero contraddizioni. Ha iniziato il suo discorso con queste parole: «Fra i nostri
partiti non esiste alcun dissenso, alcuna frattura, ma esiste una perfetta unita d'acciaio», ecc. Cio
significa che Li Sien-nien si ¢ sbagliato oppure che i suoi compagni non sono d'accordo con lui. Sta
di fatto che a una colazione successiva Li Sien-nien ha dichiarato il contrario di quel che aveva
detto in precedenza sulle contraddizioni esistenti fra di noi. Stavolta aveva un discorso scritto.

GIOVEDI
27 DICEMBRE 1962

SILENZIO DI TOMBA NELLA POLITICA ESTERA
CINESE

Silenzio di tomba nella politica estera cinese. Krusciov, Tito, Kennedy stanno facendo mercanteggi
segreti e vedremo che fumo verra fuori da questa faccenda. I cinesi tacciono e, a quanto pare,
hanno deciso di non rispondere a Krusciov. Per il tramite dei partiti comunisti e operai che si
mantengono su posizioni intermedie, instabili, i cinesi cercano di giungere alla convocazione
di una conferenza dei partiti comunisti e operai dei mondo. Questi «alleati» ti piantano in asso
sul piu bello, questi «alleati» sono favorevoli a «riunioni di compromesso». Una simile riunione
Krusciov ¢ in grado di farla quando vuole e questi «alleati» saranno sempre dalla sua parte, ma quel
che piu gli preme ¢ la liquidazione del Partito del Lavoro d'Albania e la sottomissione del Partito
Comunista Cinese. E Krusciov, a questo fine, si adopera a creare le dovute condizioni; mentre la
Cina tira troppo per le lunghe in questa questione.
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1963

GIOVEDI
4 LUGLIO 1963

NUOVAMENTE UN COMUNICATO INSULSO

La Cina ribadisce che la sua delegazione che si reca a Mosca per svolgervi colloqui dara prova di
pazienza ecc. ecc. La Cina ha nuovamente emesso un comunicato in relazione a quest’incontro, un
comunicato insulso, che, a mio parere, non era necessario. E perché tutto questo? I mondo
comunista si sta convincendo e si convincera del tradimento di Krusciov, smascherandolo,
strappando la maschera a questo traditore. Qualcuno, come... consiglia pazienza, pazienza. Di
pazienza parlano anche i cinesi, ma credo che la pensino diversamente, poiché ¢ strano che dopo
tutto quel che hanno detto e fatto i revisionisti, non ne abbiano fin sopra i cappelli.

VENERDI
S LUGLIO 1963

UN INCONTRO CHE NON DARA'ALCUN ESITO

La delegazione del Partito Comunista Cinese, guidata da Teng Hsiao-ping, ¢ giunta a Mosca.
Alla sua partenza da Pechino ¢ stata salutata con gran pompa, come se dovesse recarsi a
nozze, mentre a Mosca e stata accolta gelidamente, come a un funerale.

Vediamo che cosa dara questo incontro formale, inutile. Sono sicuro che non dara alcun esito; al
contrario, dimostrera quanta ragione abbiamo noi che mettiamo i punti sugli «i». Che risultato si
puo raggiungere nei colloqui con i traditori kruscioviani, quando questi hanno affermato al plenum
del loro Comitato Centrale che non si ritireranno neppure di un millimetro dalla loro linea? Con
questo i kruscioviani intendono dire: Ritiratevi voi cinesi e entrate nella nostra danza!

In queste condizioni va un po' a discutere se credi con i kruscioviani, € «con pazienza».

GIOVEDI
11 LUGLIO 1963

OGGI I CINESI DICONO DI KRUSCIOV QUELLO CHE
IERI KRUSCIOV DICEVA DI TITO
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Chen Yi si ¢ intrattenuto con il nostro ambasciatore a Pechino, Reiz Malile, e in sostanza gli
ha detto che «la riunione di Mosca puo essere interrotta per proseguire piu tardi in alcune fasi
successive». Chen Yi ha sottolineato «che cio € nell'interesse delle due parti». Dopo aver
schizzato fiele contro Krusciov ha detto che «dobbiamo sforzarci affinché non passi agli
imperialisti, non capitoli, poiché ne mezzo il popolo sovietico» ecc. ecc. «Noi continueremo a
smascherarlo costantemente» ecc., ha concluso.

Fra i compagni cinesi si denotano esitazioni, prendono fuoco e si spengono, danno impressione
di non avere una tattica chiara, ma molto titubante; spesso si lasciano intimidire dalle
pressioni dei sovietici, che sono arroganti. Quel che oggi i cinesi dicono di Krusciov, ieri lo
diceva Krusciov di Tito: «E' un nemico, un cavallo di Troia, ma non dobbiamo permettere che passi
al nemico, che capitoli, poiché ne vanno di mezzo i popoli della Jugoslavia» ecc. e infine lui e Tito
sono giunti al punto di abbracciarsi, sono divenuti amici, alleati € compagni, si sono uniti contro di
noi. Molto male per i cinesi!!

VENERDI
12 LUGLIO 1963

I CINESI NON SI RENDONO PIENAMENTE CONTO
DI CHE NEMICO SIA KRUSCIOV

Quantunque la via di questo traditore sia ormai chiara, i cinesi non si rendono ancora
pienamente conto di che nemico sia Krusciov. Egli procede verso un accordO con gli
imperialisti americani, verso i cedimenti e i compromessi. Non abbiamo quindi a che fare con un
uomo o con un gruppo che ha commesso alcuni errori, il quale a meta strada si accorge del baratro
in cui sta per precipitare e torna indietro; in questo caso sarebbe indispensabile che, senza cedere
riguardo ai principi, si manovrasse in modo da «non gettarlo fra le braccia degli imperialisti». Ma
riguardo Krusciov non ¢ affatto opportuno né giustificato pensare ciod, € ancor meno farlo. Il suo
tradimento ¢ totale.

SABATO
13 LUGLIO 1963

QUELLI DI <MEZZO» TENDONO PIU' VERSO DESTRA

E' inutile che i compagni cinesi temporeggino. Gli zigzag eccessivi, che essi ritengono abbiano
i loro vantaggio: presentano infatti anche molti svantaggi. Quelli di «mezzo», come i cinesi
definiscono quei partiti che pretendono di essere contro Krusciov, ma che non si pronunciano
apertamente né contro di lui, né a nostro favore, non possono essere conquistati con questi
atteggiamenti; essi sono per una politica del «tira e molla», «del non inasprimento», «del
campa cavallo»; essi tendono piu verso destra. Percid un atteggiamento simile ¢ favorevole a
Krusciov e alla sua banda. Sono convinto che in questo modo il traditore non puo essere fermato sul
suo cammino, egli continuera ad andare avanti, proseguira nel tradimento. Il tempo non tardera a
confermare ci0 ancor meglio.

18



DOMENICA
14 LUGLIO 1963

SFUMATE LE VANE SPERANZE DEI COMPAGNI
CINESI

Oggi i sovietici hanno pubblicato una lettera aperta, una lettera infame piena di attacchi piu
che aperti contro la direzione cinese. Sono sfumate le vane speranze dei compagni cinesi.
Ritengo, e non ne ho il minimo dubbio, che ora non vi sia nessuna altra via da imboccare se non la
via giusta e rivoluzionaria del nostro Partito. La lettera ¢ piena di panzane, di calunnie, di
distorsioni. Gli attacchi costituiscono l'essenza e il contenuto di questa lettera, che rassomiglia a un
lungo articolo demagogico scritto per gli imbecilli, i sentimentali e i paurosi. Un motivo domina
tutta la lettera: La direzione cinese & scissionista, ¢ dogmatica, ¢ pericolosa, percio bisogna
condannarla e isolarla. Gli albanesi sono strumenti dei cinesi e gli altri sono dei rinnegati ecc.

LUNEDI
15 LUGLIO 1963

KRUSCIOV E' USCITO ALLO SCOPERTO. PER
I CINESI E' VENUTA L’ORA DI COLPIRE
DURAMENTE QUESTO CANE

La lettera dei sovietici non contiene nessun argomento che ribatta, con I'appoggio di fatti,
politicamente e teoricamente, i documenti cinesi. Essa fugge dai problemi-chiave come il diavolo
dall'acqua santa, li scansa e li combatte con un linguaggio da scribacchini dei piu banali. Ma questa
lettera ha un suo lato estremamente positivo, poiché aiuta il movimento comunista a scoprire ancora
meglio il vero volto di questi traditori e stimola i compagni cinesi a intensificare ulteriormente la
loro lotta.

Il modo «indiretto» in cui hanno reagito i compagni, cinesi ¢ ormai un modo logoro, e anzi
I'impiego di termini, come «partito fratello», «un certo dirigente», «un certo Stato» ecc. faceva
un cattivo effetto.

Krusciov ha ormai scoperto completamente il suo gioco. Per i cinesi ¢ venuta I'ora di colpire
duramente questo cane, poiché solo cosi si puo sconfiggere il banditismo kruscioviano.
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MERCOLEDI
17 LUGLIO 1963

I CINESI PROSEGUONO INUTILI COLLOQUI
CON KRUSCI0V

I cinesi proseguono inutili colloqui con i sovietici mentre Krusciov si intrattiene, mangia, beve
e se la ride con A. Harriman, sottosegretario al Dipartimento di Stato americano, e con lord
Hailsham, ministro per le Questioni scientifiche e tecniche. Che contrasto! Fino a che punto
puo giungere il tradimento! Krusciov in persona dirige i colloqui, ha messo sotto i piedi la dignita
dell'Unione Sovietica dinanzi agli imperialisti, dato che, quanto alla dignita del comunismo, non
puo nemmeno scalfirla, poiché egli stesso non € un comunista, ma un revisionista dei piu abietti.

E' un po' strano che i cinesi continuino a pestare 1'acqua nel mortaio con questi traditori. La
pazienza ha un limite. Ma che bravi, perché se fossimo stati noi, ci saremmo alzati e ce ne
saremmo andati. C'¢ poco da indugiare, il tradimento ¢ flagrante.

LUNEDI
22 LUGLIO 1963

I TRADITORI DEL MARXISMO-LENINISMO DEBBONO
ESSERE COMBATTUTI SENZA PIETA'

Ieri Teng Hsiao-ping ha finalmente lasciato Mosca per rientrare a Pechino, dove & stato
accolto all'aeroporto da Mao in persona. Certamente emetteranno un qualche comunicato per
dire che non hanno concluso niente.

E' inutile discutere con i traditori del marxismo-1leninismo, poiché si tratta di traditori. E’ inutile
discutere con i revisionisti, poiché si tratta di rinnegati del marxismo-leninismo. Debbono essere
combattuti e smascherati senza pieta.

LUNEDI
29 LUGLIO 1963

NON CAPITOLAZIONE, MA LOTTA CONTRO
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I REVISIONISTI

I cinesi, con brevi articoli, continuano a render noti, al loro popolo e al loro partito, gli insulti e gli
attacchi che a varie riprese i revisionisti moderni hanno rivolto alla direzione cinese. Pongono anche
in risalto gli elogi che il capitalismo mondiale tributa a Krusciov e alla sua linea di tradimento.
Questo ¢ affar loro. Pero, d’altra parte, essi non mettono al corrente il popolo cinese delle
posizioni del Partito del Lavoro d'Albania che difende il marxismo-leninismo, che denuncia la
linea di tradimento di Krusciov e soci e difende la Cina e il suo Partito Comunista. I compagni
cinesi non hanno una visione corretta della questione. Insistono nella loro vecchia tattica,
nell'atteggiamento che hanno assunto al 22° Congresso del Partito Comunista dell'Unione Sovietica.
Questa tattica non sta piu in piedi, ¢ anacronistica e nociva per il movimento comunista. Il fatto che
i compagni cinesi non pubblichino sulla loro stampa gli articoli di «Zéri i Popullit» sta a dimostrare
che hanno paura. Cosi essi si mostrano titubanti in questa questione, il che non ¢ giusto, ¢ contrario
ai principi. I compagni cinesi non procedono al passo con gli avvenimenti e con i tempi.

Se pensano di non pubblicare i nostri articoli per non dare credibilita alla calunnia di Krusciov
secondo cui gli albanesi sarebbero strumenti della Cina, questo ¢ assurdo, poiché nulla impedisce ai
revisionisti kruscioviani di servirsi di questo modo d'agire dei cinesi a loro vantaggio, cercando di
screditarci e soprattutto di presentare la nostra giusta posizione come isolata. In questo senso la
Cina li aiuta con gli atteggiamenti che assume. Se la Cina non pubblica i1 nostri articoli, ritenendo di
mettere in una posizione difficile gli altri partiti fratelli, come quelli di Corea, d’Indonesia e del
Vietnam, che non hanno ancora assunto pubblicamente un atteggiamento in difesa della Cina, anche
questo non ¢ giusto tatticamente.

Secondo la tattica cinese noi dobbiamo fare dei passi indietro, allinearci alle posizioni dei
coreani, dei vietnamiti e, ancor peggio, degli indonesiani. No! Questo, non lo faremo mai!
Sono loro che debbono andare avanti, e cosi anche la Cina. Bisogna difendere il marxismo, e
difenderlo energicamente, dai traditori e dai rinnegati. Tutti questi compagni conoscono
Krusciov; fra loro dicono che ha tradito, che si sta legando agli americani, che si adopera a far
degenerare il socialismo, che ci sta attaccando apertamente e, d'altra parte, rimandano la lotta,
aspettano. Che cosa aspettano? Questo ¢ un mistero. In questo consiste 1'interrogativo per il
futuro. 0 lotta contro i revisionisti, o capitolazione! Noi andremo avanti lottando.

La linea seguita da Krusciov collima con la politica degli imperialisti americani ed ¢ in suo favore.
Il Trattato sulla «non proliferazione delle armi nucleari», recentemente firmato a Mosca, ¢ un
trattato concepito e dettato dagli americani e accettato senza alcun emendamento da Krusciov. Gli
imperialisti americani vogliono avere il monopolio di queste armi nucleari. Krusciov ha assicurato
loro questo monopolio. Gli americani parlano di «pace» e questo fa anche il lacche della borghesia
Krusciov, ma nel frattempo gli americani si preparano alla guerra, aumentano le scorte di bombe
atomiche per sé e per i loro amici, mentre Krusciov disarma 1 propri amici e, con il suo pacifismo,
disarma, anche i popoli. Cio significa venire in aiuto agli americani.Una parte si arma, gli
americani, l'altra disarma, gli amici di Krusciov, e tutt'e due insieme attaccano,la Cina, I'Albania, le
accusano di essere guerrafondaie ecc . E' chiaro anche per i ciechi, e a maggior ragione per i
marxisti, in quale direzione si muovono e a cosa rivolgono i loro sforzi i revisionisti moderni, con
alla testa i traditori Krusciov-Tito-Ulbricht-Gomullka-Novotny-Zhivkov ecc.

VENERDI
6 SETTEMRE 1963

21



I CINESI HANNO APERTO IL FUOCO CONTRO
IL REVISIONISMO MODERNO

La Cina ha iniziato la pubblicazione di una serie di articoli in risposta alla lettera aperta del Partito
Comunista dell'Unione Sovietica. Il primo articolo che abbiamo letto oggi, sul tema «sulle
divergenze», era eccellente. Ora i cinesi hanno aperto il fuoco. Questa ¢ una grande vittoria per il
marxismo-leninismo. La denuncia dei traditori non si poteva pill rimandare. Il vaso era colmo e
aveva traboccato gia da tempo.

Entriamo ora in una fase nuova, piu avanzata, della lotta contro il revisionismo moderno, nella fase
dell'organizzazione generale della lotta dei comunisti in tutto il mondo.

1964

MERCOLEDI
1° GENNAIO 1964

I NOSTRI OSPITI SONO RIMASTI MOLTO
SODDISFATTI

Ieri abbiamo accolto all'aeroporto la delegazione governativa della R.P. di Cina, guidata da Chou
En-lai, e di cui, fa parte anche Chen Yi. All'aeroporto, dove c'erano quas,i tremila persone, era
schierata la guardia d'onore. Chou En-lai € sceso sorridente dall'aereo e ci ha abbracciati con gioia.
In macchina scoperta abbiamo percorso le vie di Tirana, gremite di gente piena di entusiasmo e che
agitava bandiere e fiori.

Nel pomeriggio Chou En-lai ci ha fatto la visita protocollare d'uso mentre la sera siamo andati al
club del Complesso tessile «Stalin», in mezzo agli operai, e poi alla Casa Centrale degli Ufficiali e
al Club degli Scrittori e degli Artisti, dove tutti festeggiavano il Nuovo Anno. L'accoglienza
riservataci ¢ stata ovunque estremamente entusiastica. I nostri ospiti sono rimasti molto soddisfatti.
La serata di capodanno l'abbiamo trascorsa molto bene al Palazzo delle Brigate insieme a tutti i
compagni. Alla cena io e Chou En-lai abbiamo preso la parola.

In serata siamo andati al Teatro dell'Opera e del Balletto per assistere a un bel concerto che i nostri
ospiti hanno molto gradito. Le acclamazioni del pubblico all'amicizia albanese-cinese erano cordiali
e molto calorose.
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GIOVEDI
9 GENNAIO 1964

LA VISITA DI CHOU EN-LAI SI E' CONCLUSA

Oggi Chou En-lai ha lasciato il nostro paese. La sua visita ha suscitato enorme interesse nel nostro
paese e sull'arena internazionale. Il nostro popolo ha accolto con affetto il rappresentante del popolo
cinese e del Partito Comunista Cinese, in quanto siamo legati a loro da un'amicizia sincera, basata
sul marxismo-leninismo.

11 Partito del Lavoro d'Albania e il nostro popolo, in primo luogo insieme alla Cina e al suo Partito,
sono fermamente decisi nella lotta che conducono contro l'imperialismo mondiale, con a capo
quello americano e contro il revisionismo moderno, con alla testa i gruppi traditori di Krusciov e di
Tito. La lotta comune, specie nel momento attuale, ha consolidato e cementato la nostra grande
amicizia.

E' nota la grande importanza della Cina sull'arena internazionale, percio l'opinione pubblica
mondiale segue con interesse il viaggio di Chou En-lai e i giornali sono, a questo riguardo, pieni di
notizie. Naturalmente, gli imperialisti e 1 vari reazionari aspettano di vedere, dopo la visita di Chou
En-lai da noi, su quali posizioni si attestera la Cina circa le proposte assurde e ingannevoli di
Krusciov sulla cessazione della polemica. Entrambe le alternative sono nel loro interesse. Hanno
tutto da guadagnare se cessa la polemica con i revisionisti, poiché il rinnegato Krusciov potra
proseguire tranquillamente il suo tradimento. Da parte nostra non sospenderemo mai la polemica,
ma anche i cinesi, da parte loro, hanno confermato che non la sospenderanno.

D'altro canto, anche agli imperialisti interessa che la polemica prosegua, per attirare ancora piu il
gruppo di Krusciov tra i loro artigli. Questo traditore non vogliamo averlo nelle nostre file e faremo
tutto il possibile per isolarlo dal suo popolo, dai comunisti sovietici e dal comunismo
internazionale.

La visita di Chou En-lai nel nostro paese ha una grande importanza poiché vedere le cose con 1
propri occhi ¢ una cosa e leggerle nei rapporti di Lo Shi-gao, 'ambasciatore cinese a Tirana, ¢
un'altra. Chou En-Iai e Chen Yi hanno visto con i loro occhi la forza del nostro Partito, i suoi saldi
legami con le vaste masse del popolo, hanno visto I'unita d'acciaio del popolo, del Partito e della
sua direzione; hanno visto e sentito con forza la fiducia e I'entusiasmo delle masse nell'edificazione
del socialismo, hanno visto con quanta fermezza e coraggio il popolo, il Partito e I'esercito
difendono il nostro paese, l'indipendenza e la sovranita della nostra patria. Ovunque si siano recati
hanno constatato il fiorire dell'agricoltura, dell'industria, dell'istruzione e della cultura.

Questa ¢ una grande vittoria per 1'Albania, poiché in tal modo crescono la fiducia e I'amore che 1
compagni cinesi, il loro popolo e il loro partito nutrono nei confronti del nostro popolo e del nostro
Partito. Una simile amicizia ¢ necessaria all'Albania che ha bisogno non di un'amicizia platonica e
idealistica, ma di un'amicizia reale, basata sul marxismo-leninismo.

Le conversazioni, a mio giudizio, sono andate molto bene. Abbiamo capito i nostri amici e anch'essi
ci hanno capito. Per quanto ci riguarda, sulle questioni che ho esposto alla conclusione dei colloqui,
ci siamo espressi apertamente, senza alcuna riserva, su tutti i problemi, sulla strategia e sulla tattica.
Siamo persuasi che anche i compagni cinesi si siano espressi francamente e senza riserbo.
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Siamo consapevoli del grande ruolo della Cina, comprendiamo bene le situazioni particolari che sta
attraversando e la grande responsabilita che riveste ogni parola, ogni azione e ogni atto dei suoi
dirigenti. A loro volta i compagni cinesi comprendono la nostra situazione, le posizioni avanzate
che il nostro Partito ha conquistato nella lotta contro il revisionismo moderno ed hanno valutato
giuste, marxiste-leniniste, queste nostre posizioni. La tattica che stiamo impiegando e che
impiegheremo nella lotta ha, anch'essa, la sua base teorica e non trascura la strategia.

Quanto al modo in cui concepiamo l'unita, da parte nostra ¢ stata ribadita la necessita di consultarci
piu spesso, al fine di poter coordinare azioni comuni.

Particolare importanza riveste il fatto che ora i compagni cinesi, € questo ¢ emerso dai colloqui
ufficiali e non ufficiali, non si fanno illusioni su Krusciov e lo considerano, come lo consideriamo
anche noi, un traditore matricolato. Nonostante cio, I'esposizione di Chou En-lai riguardo la tattica
che dobbiamo impiegare nella lotta contro il revisionismo era alquanto ingarbugliata. Si aveva
I'impressione che Chou ricorresse ad una fraseologia prolissa per convincerci di qualche cosa che
«non poteva dire apertamente», € cid0 per non suscitare la nostra opposizione. Eravamo preoccupati
che essi sollevassero la seguente questione: si pud e si deve, in casi particolari, scendere a
compromessi con il gruppo di Krusciov contro I'imperialismo? Abbiamo francamente espresso a
Chou En-lai il nostro parere, rilevando che non avremmo fatto alcuna concessione a Krusciov, che
non avremmo fatto alcun compromesso con lui, perché ¢ un traditore. Qualsiasi tentativo
d'avvicinamento da parte sua non sara che demagogia e menzogna per guadagnar tempo, per
superare le situazioni difficili. Chou En-lai non si ¢ espresso molto chiaramente riguardo questa
questione, cosi come abbiamo fatto noi, ma ha approvato il nostro atteggiamento. A proposito di
Krusciov confermava le opinioni che avevamo espresso e, infine, con il pretesto che la traduzione
dell'interprete era forse inesatta, non ha mancato di aggiungere che, quando aveva parlato di un
eventuale compromesso (e cid non riguardo a un compromesso con Krusciov) si riferiva a un
compromesso marxista-leninista.

In poche parole, dal modo in cui Chou En-lai ha esposto 1 problemi in materia di tattica, in linea di
massimo, non avevamo alcun motivo di non essere d'accordo con lui. In alcuni casi e in alcune
circostanze particolari, che riguardano anche le nostre posizioni avanzate, noi agiremo in base alla
nostra linea, ben inteso sempre con cautela, ma tenendo presente in ogni momento il grande
interesse comune.

Noi riteniamo che il tempo dimostrera che i compagni cinesi avanzeranno piu presto di quanto
credano essi stessi. Essi pensano di avere in questo modo una visione pilt ampia dei problemi,
questo ¢ affar loro, pero le questioni vanno trattate per tempo e occorre reagire ai ritmi richiesti
dall'evolversi della situazione. Con ci0 non vogliamo affatto affermare di essere infallibili in tutte le
nostre previsioni e conclusioni, che queste siano tutte giuste ed esatte. E’ quindi indispensabile un
piu frequente scambio di vedute. I compagni cinesi potranno disporre di un maggior numero di
elementi, essi procedono alla loro elaborazione e ne traggono naturalmente anche le relative
conclusioni. Forse noi consideriamo le questioni da un'altra angolazione, ragion per cui lo scambio
d'opinioni ci dara modo di giungere a conclusioni pili complete.

Chou En-lai ha favorevolmente accolto le nostre idee sul piano di prospettiva del prossimo
quinquennio. Le ha trovate ben concepite ed ha promesso che la Cina ci avrebbe aiutati nel
trattamento del petrolio, del cromo, del rame, del ferronichel, ecc. Insomma, i problemi economici
da noi posti, li ha considerati giusti e opportuni e, quando avremo pronto il progetto del piano
quinquennale, 1 cinesi esamineranno concretamente le nostre richieste. Chou En-Lai si ¢ interessato
del problema della forza lavoro, che ci ha preoccupati e ci preoccupa costantemente. Ha trovato
giusta la nostra grande attenzione nel non svuotare le campagne e nell'utilizzare il piu possibile la
manodopera delle citta. Ovviamente la questione del pane ha preoccupato entrambe le parti. Questo
problema-chiave certamente lo risolveremo, specie quando disporremo di concimi chimici. Chou
En-lai ha trovato interessante il nostro orientamento sull'ulteriore sviluppo delle colture cerealicole
nelle zone montane, anche nell'eventualita di una guerra.
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I risultati raggiunti nelle conversazioni possiamo valutarli soddisfacenti, sia per noi che per loro, sia
dal punto di vista politico che da quello economico. Cio rendera ancora pit salda la nostra amicizia,
contribuira a rafforzare la situazione politica ed economica del nostro paese e consolidera
maggiormente le sue posizioni internazionali.

VENERDI
6 MARZO 1964

FUOCO FINO ALL'ULTIMO CONTRO 1
REVISIONISTI SOVIETICI!

I cinesi ci hanno comunicato la loro lettera di risposta consegnata il 1° marzo ai sovietici, a
proposito di un documento che questi avevano inviato, dopo la riunione dell'ultimo plenum, a tutti i
partiti comunisti ed operai, ad eccezione del Partito Comunista Cinese e del Partito del Lavoro
d'Albania. La lettera dei sovietici € abietta, contiene attacchi e anche minacce all'indirizzo del
Partito Comunista Cinese, accusandolo di teppismo. Quest'ultimo ha tempestivamente risposto ai
sovietici e ha inviato anche a noi copia della sua risposta.

Stiamo ora a vedere come reagiranno i sovietici alle proposte di una riunione, ma penso che
approfitteranno di questa questione, specie ora che i romeni andranno a Pechino, per spingere
ad ogni costo affinché cessi la polemica, sia pure per breve tempo. Il nemico tenta di prenderti la
punta del dito, per afferrarti poi la mano, il braccio, ed infine la testa. La polemica non deve in
nessun modo cessare! Fuoco fino all'ultimo contro i revisionisti sovietici!

VENERDI
17 APRILE 1964

I LACCHE’ DECORANO KRUSCIOYV. LA DIREZIONE
CINESE INVIA UN TELEGRAMMA DI AUGURI

A Mosca ieri e oggi, in occasione del suo compleanno, i lacche di Krusciov lo hanno insignito di
decorazioni, dalla «Stella d'oro» all'«Ordine del Leone». E’ un po' la storia della bibbia in cui si
racconta che i re magi hanno portato doni a cristo. I lacche tentano di tenere in piedi il suo prestigio
duramente colpito. Telegrammi di osanna pervengono a Krusciov da tutte le parti, ma fra i piu
sgradevoli e interamente errati vi e quello dei compagni cinesi. Il loro telegramma di auguri e
scritto con i piedi e non con la testa. Qualsiasi giustificazione cerchino di dare i compagni
cinesi non puo reggere. La loro azione ¢ errata dal punto di vista di classe, politico e
ideologico. Noi non siamo assolutamente d'accordo con quest'atto e lo diremo loro se non
direttamente, senz'altro indirettamente. Sicuramente troveremo l'occasione per dirlo loro. Oggi
stesso revocheremo a Krusciov il titolo di «Cittadino onorario» di Tirana con la motivazione che si
addice ad un traditore del suo stampo. Questimportante atto politico sara una «decorazione», a
modo nostro, consegnata a questo revisionista € nel medesimo tempo una risposta ai telegrammi
inviatigli dai cinesi, coreani, vietnamiti, ecc.
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POGRADEC, GIOVEDI
6 AGOSTO 1964

QUI C’E’ QUALCOSA SOTTO

Nesti Nase ci riferisce da Pechino che nel corso di un colloquio con Chou En-lai, dopo avergli
esposto il nostro progetto di compiere un passo presso i romeni, questi aveva lasciato
intendere che una cosa simile non sarebbe loro gradita, che sarebbe meglio rinviarla a piu
tardi e coordinare tutte queste azioni a ottobre, nella ricorrenza della festa nazionale della
Cina, a cui partecipera anche la nostra delegazione.

Qui c'¢ qualcosa sotto. Cid non ¢ chiaro per noi, poiché Chou En-lai ha d'altro lato ritenuto giuste le
tesi che noi esporremo ai romeni. Chou En-lai ha detto che si trattava di una sua valutazione
personale, ma che ne avrebbe messo al corrente la direzione. Poi ha detto che, per I’occasione, ci
avrebbe inviato 1 verbali dei colloqui che avevano avuto con i romeni € che noi non conoscevamo.
Inoltre Chou ha detto che era stato in Corea e Vietnam in incognito, che aveva conversato con le
direzioni di questi paesi su questi problemi ed ha espresso il suo rammarico per il fatto che noi
siamo cosi lontani e che non puo quindi fare lo stesso con noi. Molto strano! Stiamo a vedere!
Tutto, presto o tardi, si chiarira.

MARTEDI
18 AGOSTO 1964

QUESTO SIGNIFICA GIRARSI DOVE TIRA IL VENTO

La direzione cinese, prendendo spunto dalla tattica che noi useremo alla festa nazionale dei romeni,
ci ha reso noto, anch'essa, la sua tattica. La delegazione cinese si alzera in piedi per i revisionisti,
senza pero applaudire e, anche se essi attaccano per nome la Cina, non lascera la sala. Il
disaccordo quindi apparira pubblicamente. Non fa nulla, meglio cosi. Sarebbe meglio che i cinesi
tenessero un atteggiamento uguale al nostro, ma non possiamo farci nulla; noi comunque non
possiamo tenere il loro atteggiamento, perché questo sarebbe un errore di principio.

Nel medesimo tempo i cinesi ci dicono che la loro direzione si rende conto che la Romania sta
ricevendo crediti dagli imperialisti e fa una politica di conciliazione con i titini, ma la
Romania non puo far altrimenti, perché diversamente sarebbe rovinata. Questo punto di vista
dei compagni cinesi ¢ da cima a fondo revisionista. In altre parole, i cinesi sono propensi a ricevere
crediti dagli Stati Uniti d'America e pensano che il socialismo puo essere aiutato dall'imperialismo.
I cinesi stanno vaneggiando! Senza voler parlare poi della questione titina! I cinesi dimenticano
quanto hanno detto e scritto prima. Questo significa girarsi dove tira il vento. No! Noi non
saremo mai d'accordo con questi punti di vista opportunistici dei compagni cinesi! Dove ¢ andata a
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finire la tesi secondo cui «il socialismo va costruito con le proprie forze», visto che, secondo loro, si
possono ricevere crediti anche dagli Stati Uniti d'America?

I cinesi provocheranno gravi danni se imboccano, questi vicoli ciechi. Perché sara rovinata la
Romania? E noi, che non abbiamo ricevuto crediti dagli imperialisti, perché non ci siamo rovinati?
O forse con cio i cinesi vogliono anche lasciarci, intendere che se ci siamo salvati da questa
sorte, lo dobbiamo a quei crediti che ci hanno concesso, se no saremmo andati in rovina?!
Questo sarebbe il colmo della vigliaccheria. Non sanno quello che fanno e non hanno neanche
capito la nostra linea marxista-leninista incrollabile e giusta. Solo in base alla sua giusta linea
un partito puo costruire il socialismo. I crediti e gli aiuti degli amici sono secondari e una
conseguenza di questa giusta linea.

I cinesi sbagliano di grosso in questa questione. Come mai sono giunti a compiere questo errore?
Forse in seguito alle conversazioni con i romeni, di cui non conosciamo il contenuto, essi navigano
insieme nelle stesse acque? Con questa comunicazione la direzione cinese ci conferma il suo pieno
accordo con le valutazioni di Chou En-lai a proposito del passo che compiremo presso i romeni. In
altre parole, la direzione cinese sarebbe del parere che quel che diremo ai romeni ¢ giusto, ma non
vogliono che cio venga loro detto adesso ma piu tardi, e che questo venga loro detto da un
personaggio di rilievo, poiché Dej potrebbe prendersela a male, poiché Tito non ¢ il nemico
principale e piu pericoloso, ed altre idee del genere confuse, tentennanti e incomprensibili per noi.
Che cosa si nasconde dietro tutto questo? Una cosa ¢ interessante: quando abbiamo riferito ai
compagni cinesi che avremmo posto ai romeni alcune questioni di principio, essi c¢i hanno
tempestivamente ricordato i colloqui che avevano avuto In segreto con Dej sin dal 5 giugno e hanno
promesso che ci avrebbero consegnato i rispettivi verbali. A quanto pare qui gatta ci cova. Quando
ci consegneranno questi verbali, potremo farci un'idea piu chiara dell'atteggiamento dei cinesi nei
confronti della linea opportunistica dei romeni ed anche di questi scherzi poco amichevoli che ci
giocano.

Noi siamo sinceri con i compagni cinesi e continueremo ad esserlo. Noi non ci scostiamo dalla
nostra linea, perché ¢ giusta e diremo francamente a tutti quello che pensiamo di ogni cosa.

VENERDI
21 AGOSTO 1964

I CINESI SONO SU POSIZIONI
NAZIONALSCIOVINISTICHE

Abbiamo ricevuto da Pechino i verbali del «cordiale» incontro dell'ambasciatore cinese con Dej (5
ore e una colazione familiare), della conversazione di Bodnaras con 1'ambasciatore cinese (7 ore di
colloqui segreti sulle sponde di un lago, protrattisi fino alle 3 di notte) e della conversazione di
Chou En-lai con 'ambasciatore romeno a Pechino.

E’ chiaro che i cinesi si sono trovati in una situazione imbarazzante nei nostri confronti ed ¢ percio
che ci hanno messo al corrente di questi colloqui e di questi contatti, dato che potevano anche
tenerli segreti. L'atteggiamento dei cinesi nei confronti dei punti di vista centristi e
nazionalistici dei romeni non ¢ giusto, ma errato e opportunistico.

I romeni, mettendo i cinesi al corrente delle loro divergenze con Krusciov, si comportano da
spaccamontagne, fanno mostra di «temerarieta» nei confronti dei sovietici, si vantano di questa loro
«temerarieta», della loro «intelligenza» e della «sensazionale scoperta» di una «linea nuova» e
«giusta». In verita i romeni stanno lusingando in modo accorto 1 cinesi, toccano la corda a cui sono
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sensibili e stanno adoperandosi per attirarli in alcune iniziative di riconciliazione con gli altri
revisionisti. E” in questo quadro che rientra anche il suggerimento fatto loro, secondo cui Chou En-
lai, prima di recarsi in Romania, farebbe bene ad andare in Polonia e Ungheria. Oltre a cio, nel
colloquio tra Bodnaras e 1'ambasciatore cinese troviamo «la ragione» per cui i cinesi sottovalutano
oggi la pericolosita di Tito; infatti Bodnaras considera Tito un «oppositore di Krusciov» per il fatto
che «Tito si ¢ opposto a Krusciov a proposito della conferenza e dell'espulsione del Partito
Comunista Cinese dal campo socialista e dal comunismo internazionale», che «Tito sostiene
con benevolenza la Romania» ed altre fandonie e tattiche diaboliche di Tito.

A quanto pare, queste congiunture non dispiacciono ai cinesi ed essi ripongono facilmente fiducia
in queste manovre. Durante le conversazioni di Dej con 1'ambasciatore cinese non si ¢ fatto parola
di Tito (non c'¢ da meravigliarsi che abbiano tolto dai verbali questo brano).

L'atteggiamento dei romeni ¢ chiaro, ma interessante ¢ il comportamento di Chou En-lai nel
corso del suo colloquio con I’ambasciatore romeno, un colloquio su una strada interamente
errata e da posizioni nazionalistiche nei confronti dell'Unione Sovietica. Chou En-lai pone ai
romeni la questione delle rivendicazioni territoriali verso 1'UnioneSovietica. Accusa 1'Unione
Sovietica (Lenin e Stalin, dato, che, secondo Chou En-lai, tali «rapine» risalgono alla loro
epoca) di aver annesso territori cinesi, giapponesi, polacchi, tedeschi, cecoslovacchi, romeni,
finlandesi, ecc. D'altro canto, Chou En-lai ha detto ai romeni che farebbero bene a
rivendicare i territori sottratti loro dall'Unione Sovietica. Queste non sono posizioni marxiste-
leniniste, ma nazionalsciovinistiche. A prescindere dal fatto che errori possono essere stati
commessi, sollevare tali questioni ora che abbiamo di fronte innanzi tutto la lotta ideologica contro
il revisionismo moderno, significa non combattere Krusciov, ma aiutarlo nella sua via sciovinistica.
Che bella linea hanno questi cinesi! Da una parte difendono Stalin e, dall'altra lo definiscono
rapinatore. Essi dimenticano che sollevare in questo momento rivendicazioni territoriali (sia pure in
base a motivi del tutto fondati, com'e la questione del Kossovo per noi), significa creare una
situazione di conflitto armato.

Noi siamo contro il punto di vista del traditore Krusciov sulla questione dei confini, ma anche il
modo in cui la pone Chou En-lai ¢ interamente errato. Noi non possiamo essere d'accordo con
questi punti di vista dei compagni cinesi, perché sono antimarxisti.

E non ¢ tutto. I cinesi commettono, oltre a cio, un altro grosso errore tattico, esprimendo questi
punti di vista ai romeni, incitandoli ad imboccare una cattiva strada e cercando di avvicinarli
seguendo principi e tattiche errati.

Ora si capisce perché 1 cinesi non vogliono che si svolga il colloquio che abbiamo deciso di avere
con i romeni, dato che esso ¢ in flagrante contrasto con le loro opinioni. Non vogliamo incitare i
romeni e neppure vogliamo avvicinarceli con lusinghe o mostrandoci opportunisti nei loro
confronti, ma dicendo loro francamente la verita, indicando loro i principi, la giusta via, la giusta
politica, la giusta e risoluta difesa dei principi del marxismo-leninismo.

Nei loro colloqui con i cinesi i romeni non hanno affatto sollevato tali questioni € non vi ¢ motivo
che lo facciano, poiché, ideologicamente, sono su posizioni revisioniste, titine.

I cinesi sbagliano di grosso, dobbiamo aiutarli.

POGRADEC, SABATO
22 AGOSTO 1964

LA LOTTA CONTRO IL KRUSCIOVISMO NON
DEVE PERDERSI IN RIVENDICAZIONI TERRITORIALI
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I punti di vista che Chou En-lai ha espresso all'ambasciatore romeno a Pechino sono assai
allarmanti.

Chou En-lai commette un grave errore incitando i romeni sulla via delle rivendicazioni territoriali
nei confronti dell'Unione Sovietica. Questa non ¢ la giusta via per avvicinare i romeni alla nostra
linea. Attualmente non ¢ il tempo, né il caso di porre simili questioni, che danno un'arma a Krusciov
per accusarci di sciovinismo. La lotta ideologica e politica contro Krusciov non deve perdersi in
delicate questioni di rivendicazioni territoriali. Dal canto loro, i dirigenti romeni, sia a causa
delle loro posizioni ideologiche e politiche, sia per motivi di ordine militare, non solo non hanno
posto la questione delle rivendicazioni territoriali nei confronti dell'Unione Sovietica, ma neanche
lo faranno in futuro. Se i romeni facessero cio, si troverebbero in una situazione sfavorevole sotto
tutti gli aspetti, poiché gli altri presenterebbero loro rivendicazioni maggiori. Percio la questione
delle rivendicazioni e il modo in cui é stata posta da Chou En-lai, non sono giusti né in linea di
principio, né come tattica del momento.

I romeni, certamente, non gradiranno il problema sollevato da Chou e considereranno cid come un
segno di ingenuita da parte dei dirigenti cinesi, anzi li giudicheranno male.

Ma cio che ha maggior importanza ¢ il fatto che Chou En-lai non pone la questione delle
rivendicazioni territoriali unicamente per ragioni tattiche, ma come una questione di principio. Le
rivendicazioni dei cinesi poggiano su una piattaforma pericolosa e partono da posizioni
nazionalistiche, al punto di avanzare essi stessi rivendicazioni anche nei confronti della
Mongolia esterna. Questa piattaforma non ha nulla in comune con la lotta contro il
krusciovismo e Krusciov.

I cinesi chiedono la revisione di tutti i confini, e ci0 da parte di tutti gli Stati, nei confronti
dell'Unione Sovietica.

In questo momento, non ¢ giusto sollevare una simile questione, al contrario ¢ un grave errore di
principio. Le rivendicazioni territoriali, ammesso anche che siano giuste, non possono essere risolte
in questo momento, esse rafforzano al contrario le posizioni sciovinistiche di Krusciov e al tempo
stesso lo aiutano nella lotta traditrice e senza principio che egli ha condotto e conduce contro Stalin.
Ci0 ¢ scandaloso. Non possiamo accettarlo in nessun modo.

L'integrita territoriale dell'Unione Sovietica non deve essere, in questo momento, intaccata,
indipendentemente dal fatto che la storia possa aver lasciato anche dei problemi in sospeso. Oggi
tutta la lotta deve essere diretta contro 1 rinnegati kruscioviani, ma non con gli argomenti e 1 metodi
che stanno impiegando i cinesi.

Mao ha commesso un grave errore sollevando la questione delle rivendicazioni con i socialisti
giapponesi.

Queste non sono iniziative giuste. Durante la sua visita in Albania, Chou En-lai non ci ha posto per
niente queste questioni e tanto meno nei termini in cui le sentiamo ora. Se avesse sollevato questo
problema, noi ci saremmo opposti, ma, indipendentemente da cido, dobbiamo trovare il mezzo e il
momento pill opportuno e sollecito per esprimere la nostra opinione su queste importanti questioni
di principio.

Il compagno Stalin ¢ stato molto giusto, ponderato e fedele ai principi riguardo questi problemi cosi
delicati e intricati. Nel periodo della grave crisi nei rapporti con la Jugoslavia titina, allorche
l'ostilita tra noi e i titini era al colmo, quando tutti noi eravamo in lotta contro i revisionisti di
Belgrado, che si erano contrapposti al socialismo e al movimento comunista, Stalin, in una
conversazione che ebbi con lui, tra I'altro, mi disse che la Federazione Jugoslava, come unione delle
varie repubbliche ¢, dal lato formale, progressista. Considerata da questo punto di vista, non c'e
ragione di disgregarla, ma il titismo e i titini devono essere combattuti ideologicamente e
politicamente quali traditori del marxismo-leninismo. La lotta contro di loro non deve essere
condotta partendo da posizioni sciovinistiche e da rivendicazioni territoriali, né deve essere diretta
contro i popoli della Jugoslavia, ma ¢ necessario aiutare le nazioni che la compongono affinché
godano del diritto all’autodeterminazione fino alla separazione dalla Federazione. Noi non
dobbiamo ne¢ toccare, n¢ assalire la Jugoslavia e il popolo jugoslavo, al contrario dobbiamo
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convincere quest'ultimo del fatto che ¢ governato da una direzione di traditori, che lo sta
trascinando in un baratro. Che il popolo jugoslavo dica la propria parola, che i comunisti jugoslavi
dicano la loro parola.

Ecco qual'era la posizione di principio seguita da Stalin e noi siamo stati e siamo completamente
d'accordo con questa posizione. Le questioni delle rivendicazioni territoriali per tutti i paesi
indicati dai compagni cinesi potranno essere sollevate soltanto dopo aver sbaragliato il
revisionismo e quando i partiti bolscevichi, marxisti-leninisti, si troveranno alla direzione di
questi paesi. Allora si potranno sollevare con loro i discutibili problemi di confine esaminandoli da
marxisti-leninisti e si potranno trovare, nello spirito dell'internazionalismo proletario, le giuste
soluzioni, a favore non solo degli interessi prettamente nazionali, ma anche degli interessi del
comunismo mondiale.

Non esiste altra via, qualsiasi altra via ¢ errata e penso che i compagni cinesi sono sprofondati fino
al collo in questo grave errore.

VENERDI
4 SETTEMBRE 1964

I CINESI STANNO COMMETTENDO ERRORI
GROSSOLANI E INAMMISSIBILI

Abbiamo consegnato ai cinesi la risposta riguardo la questione degli inviti per la festa del 15°
anniversario, della proclamazione della Repubblica, criticandoli duramente, ma giustamente, poiché
stanno commettendo errori grossolani € inammissibili.

In primo luogo, abbiamo detto loro che era inconcepibile e inammissibile che alla festa partecipasse
la delegazione del Partito Operaio Romeno e del Governo Romeno, e non fossero presenti invece i
rappresentanti dei partiti e dei paesi amici. Noi riteniamo che non ¢ regolare oscurare o complicare
inutilmente per motivi tattici o considerazioni inerenti ai reciproci rapporti diplomatici una
questione grande e chiara come questa. Noi non possiamo concepire che il Partito Operaio Romeno
e il Governo Romeno che fino a ieri ci hanno attaccati tutti pubblicamente, che sono stati
pienamente solidali con tutti i revisionisti moderni e che attualmente si trovano (ed ¢ molto
probabile che anche in avvenire si troveranno) su posizioni ideologiche e politiche revisioniste,
siano I'unico partito e l'unico Stato ad essere rappresentati alla grande festa del popolo cinese. Noi
non consideriamo giusto che alla grande festa della Cina assistano solo quel partito e solo quel
governo che ieri, al loro ventennale della liberazione, si sono presentati con un rapporto
centrista-revisionista; che hanno evitato, accuratamente di attaccare sia pure con una sola
parola l'imperialismo americano e i revisionisti moderni; che hanno relazioni molto
amichevoli con il grande rinnegato Tito; che stanno stringendo legami di amicizia con
I'imperialismo americano e gli altri imperialisti e che stanno ricevendo crediti da loro.

Che cosa potranno pensare i comunisti del mondo quando vedranno che alla festa della Cina i
romeni stanno al posto d'onore, mentre i partiti marxisti-leninisti non figurano affatto? E’ giusto non
dare motivo di pensare, sia pure giudicando dalle apparenze, che il Partito Comunista Cinese
approva la linea centrista dei romeni e si ¢ invece raffreddato con i suoi fedeli alleati marxisti-
leninisti.

I romeni nella loro lotta contro il gruppo rinnegato di Krusciov non si basano sul marxismo-
leninismo, ma sola sui disaccordi economici o su alcune considerazioni di carattere nazionale e
sciovinistico. Noi dobbiamo dar prova di essere molto prudenti e ponderati nelle nostre relazioni
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con loro. Questa ¢ la nostra opinione che potra cambiare solo e nella misura in cui cambiera
positivamente quella dei romeni.

E’ giusto che voi abbiate invitato alla festa molte delegazioni di amici non comunisti. Ma invitare
alla vostra festa solo questi e il Partito e il Governo romeni, € non invitare i partiti marxisti-leninisti,
questo non ¢ ammissibile di fronte all'opinione di questi partiti e a quella mondiale.

In secondo luogo, abbiamo scritto loro che non troviamo giusta la decisione in base alla quale, dalla
grande festa del 150 anniversario della proclamazione della Repubblica Popolare di Cina, a cui
prenderanno parte numerosi amici della Cina, siano esclusi i rappresentanti ufficiali dei popoli piu
fedeli al popolo cinese, i rappresentanti ufficiali dei partiti comunisti ed operai che si trovano su
posizioni rivoluzionarie marxiste-leniniste e che si battono contro 1 piu feroci nemici, l'imperialismo
mondiale e i suoi agenti, i revisionisti moderni. Questo € un atto che in questo momento nessuna
circostanza tattica, e soprattutto di tattica interna fra i nostri partiti, puo giustificare. Questo
non lo capiranno né il nostro popolo, né il nostro partito. Ma anche nel caso estremo, che noi
dicessimo loro 1 «motivi» che vi spingono a prendere questa decisione, vi assicuriamo che essi non
comprenderebbero ugualmente.

Noi pensiamo che anche il popolo fratello cinese e i comunisti cinesi non saranno contenti
quando vedranno che i loro piu intimi amici non partecipano alla loro grande festa.

Noi riteniamo d'altro canto che per l'opinione pubblica mondiale cio sara strabiliante, inconcepibile
e sara pertanto interpretato a piacimento e in molti modi.

In terzo luogo, abbiamo scritto loro dicendo che essi hanno preso questa decisione in modo che i
rinnegati revisionisti non li accusino di fare riunioni prima di loro e non li accusino quindi di
scissionismo! Un simile ragionamento, a nostro giudizio, non'¢ giusto. La riunione convocata da
Krusciov per il 15 dicembre ha un altro carattere e si prefigge un altro scopo, mentre la festa della
Repubblica Popolare di Cina rappresenta il 15° anniversario della sua fondazione e nient'altro. Le
delegazioni invitate alla vostra festa non vengono per partecipare a riunioni segrete, speciali, ma per
festeggiare il 15° anniversario della fondazione della Repubblica Popolare di Cina. E’ naturale che
le delegazioni dei nostri partiti possono procedere a scambi di vedute. Questo & nel nostro diritto e
riguardo cid non abbiamo paura di nessuno. I revisionisti moderni, a proposito € a sproposito,
stanno facendo centinaia di riunioni senza aspettare che noi facciamo delle riunioni. In realta noi
non abbiamo fatto nessuna riunione per cui ci possano accusare di scissionismo. Tuttavia i nemici
non hanno mai smesso di accusarci ogni giorno, ma per quanto essi ci calunnino non riescono a
farci paura. Calunniare ¢ per loro naturale.

La riunione che stanno preparando per il 15 dicembre, a Mosca ¢ stata decisa e resa nota da tempo,
senza aspettare quello che avremmo fatto noi alla festa del 15° anniversario della Repubblica
Popolare di Cina. I revisionisti sanno inoltre che noi non parteciperemo a questa riunione di Mosca.
La riunione di Mosca non ha quindi come causa la nostra partecipazione alla festa della Cina. Essi
ci accuseranno di andare alla festa nazionale della Cina non solo come scissionisti - dato che
quest'accusa ¢ il loro principale leitmotiv - non perché la nostra presenza alla festa avrebbe
provocato per reazione la riunione di Mosca, - poiché la riunione, come abbiamo detto, era stata da
loro decisa in precedenza - ma diranno che noi ci siamo riuniti a Pechino in fin dei conti per ribadire
la nostra ferrea unita nelle ulteriori iniziative contro di essi. Che cosa c'¢ di male in questo per noi?
Nulla. Una cosa ¢ pero vera: essi tremeranno per la nostra venuta a Pechino. Che essi tremino di
paura € una cosa buona ed auspicabile.

Quindi anche se venisse ammessa la tattica «il primo passo lo facciano i revisionisti», in questo
caso noi, venendo alla vostra festa, non togliamo loro questo «privilegio». Noi non facciamo alcuna
riunione a Pechino. Noi non sappiamo nulla e non siamo quindi preparati per una simile riunione.
Concludendo, noi riteniamo che i festeggiamenti di Pechino non hanno nessuna analogia con la
riunione a Mosca dei rinnegati del marxismo-leninismo.

Noi riteniamo che con la decisione che avete preso per la vostra festa voi create una situazione
difficile per la ricorrenza della nostra festa del 20° anniversario della liberazione. Noi ci
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proponiamo di invitare alla nostra grande festa oltre a voi, 1 coreani, 1 vietnamiti, i giapponesi, i
neozelandesi, gli indonesiani, i dirigenti dei gruppi marxisti-leninisti € i romeni. Se non invitiamo
voi, chi dobbiamo invitare? Se voi verrete da noi, allora quello che volevate evitare alla vostra festa,
non lo potrete evitare alla nostra. I revisionisti moderni diranno che si sono riuniti a Tirana in
novembre, anziché riunirsi a Pechino in ottobre, e quindi essi ci accuseranno ugualmente di essere
scissionisti, visto che la loro riunione si terra in dicembre.

Se invece per motivi tattici voi, i compagni coreani e i compagni vietnamiti non verrete alla festa
giubilare del 20° anniversario della liberazione dell'Albania, mentre avete partecipato alla festa del
ventennale della liberazione della Romania, 1'opinione pubblica mondiale interpretera questo vostro
atto in modo sfavorevole per la nostra causa comune.

Se dovessimo adottare la tattica di non invitare alla nostra festa voi, i tre paesi e i tre partiti alleati e
amici, e invitarvi solo i romeni (cosa che noi non faremo anche se voi non doveste venire), e se
domani o dopodomani i coreani e i vietnamiti non invitassero noi alle loro feste, ma per ragioni
tattiche, protocollari, invitassero solo i romeni, allora la cosa sarebbe interpretata come se i nostri
partiti e i nostri paesi avessero abbandonato il cavallo robusto (che ¢ la nostra giusta linea marxista-
leninista) e cercassero di inforcare un cavallo malandato. In questo modo, involontariamente,
sembrera che nelle nostre manifestazioni politiche, la Romania ¢ il nostro perno politico. Questo,
pensiamo noi, € un errore che non va commesso.

Perché, con le nostre iniziative, dobbiamo creare situazioni complesse per i nostri partiti € i nostri
paesi, quando le questioni sono chiare?

Noi non cesseremo mai la nostra sacrosanta lotta ideologica e politica contro i revisionisti moderni,
con alla testa Tito e Krusciov. Se dovessimo agire diversamente, questo sarebbe per noi un errore
colossale. Nella conversazione che il nostro compagno Manush Myftiu ha avuto con Georgiu Dej in
Romania, noi abbiamo chiarito ai romeni la nostra posizione tattica e siamo sicuri che questi e 1 suoi
compagni non si fanno alcuna illusione che noi ci scostiamo o ci scosteremo dai principi. Cosi va
molto bene e questo potra giovare ai romeni se hanno ancora in sé qualche cosa di buono. Noi
seguiamo, con i romeni, il principio secondo cui dire la verita pud essere amaro per loro, ma la
verita ¢ sempre la verita e va detta.

Noi abbiamo detto ai cinesi che siamo convinti della sincerita delle opinioni che noi esprimiamo
loro. Diciamo loro francamente e da compagni ci0 che pensiamo, poiché al di sopra di ogni cosa, sia
per noi che per loro, sta la grande, sincera amicizia marxista-leninista fra i nostri partiti, fra i nostri
popoli. Noi conserviamo e conserveremo quest'amicizia come le pupille dei nostri occhi e la vera
amicizia consiste nella grande sincerita che esiste fra amici.

Forse ai dirigenti cinesi non sara affatto gradita la nostra critica, ma a noi poco importa, perché, lo
ripeto, ¢ un errore invitare solo la Romania alla loro festa. Questo significa mettersi pubblicamente
su posizioni centriste.

Invitare ad una festa nazionale Stati e partiti ¢ una questione politica e non privata, come se
Mao invitasse qualcuno, supponiamo, alle nozze di suo figlio. Quest'atto dei compagni cinesi non
sembra casuale né ponderato, il veleno sta nella coda. Aspettiamo e vedremo.

MARTEDI
15 SETTEMBRE1964

L'ATTEGGIAMENTO CINESE: «CHE FACCIANO IL
PRIMO PASSO, NOI FAREMO IL SECONDO»
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Questa parola d'ordine d'azione dei compagni cinesi contro i revisionisti moderni non € giusta in
ogni momento, come essi cercano di applicarla nella lotta contro i revisionisti moderni. Questa
parola d'ordine, a mio giudizio, non ha nulla di rivoluzionario, ¢ una parola d'ordine
temporeggiante, frenante, il che significa «costruire le iniziative rivoluzionarie e combattive»
subordinandole al passo dell'avversario. In altre parole, bisogna fermarsi fino a che 1'avversario non
abbia fatto il primo passo per poi regolarsi su di esso, naturalmente con un ritardo esasperante
(come fanno i compagni cinesi), al suono del tamburo del nemico. Se il tamburo del nemico suona
forte, la tattica dei cinesi ¢ di battere il loro un po' meno forte e se quello suona in sordina, il
tamburo dei cinesi tace completamente.

Nel corso di tutta la lotta che il Partito Comunista Cinese ha condotto contro i revisionisti moderni,
soprattutto contro i kruscioviani, ha manifestato «strane» esitazioni sulle questioni di tattica. Questa
tattica, ritengo, non pud non avere la sua origine in una marcata mancanza di chiarezza, sul piano
dei principi, per quanto riguarda la lotta che occorre condurre contro i revisionisti moderni. Anche
per quel che riguarda le posizioni di principio sulle questioni di fondo, possiamo affermare che i
compagni cinesi non sempre hanno dato prova di maturita nelle loro idee. Non si puo affermare che
cio ¢ principalmente dovuto ai loro tentativi di cercare o di attuare qualche tattica adatta agli eventi
che stavano precipitando, oppure al fatto che i cinesi non erano pienamente al corrente di tutti 1 fatti
che hanno spinto i nemici revisionisti ad uscire allo scoperto contro il marxismo-leninismo.

Al riguardo conviene ricordare alcuni momenti della Conferenza di Mosca del 1957. Il compagno
Mao ha pubblicamente vantato e sostenuto Krusciov; ha, nei fatti, approvato la sua azione volta a
condannare Stalin; ha approvato la denuncia del gruppo «antipartito di Molotov», ecc. e predicato la
piena unita con il gruppo di Krusciov.

Certamente, i compagni cinesi dovevano essere stati d'accordo, in linea generale, con le azioni di
Krusciov dopo la morte di Stalin e prima del 1957, per il fatto che quando mi incontrai nel 1956 con
il compagno Mao a Pechino, questi ha criticato davanti a noi 1'azione «non giusta» di Stalin e in
particolare «le iniziative di Stalin contro la Jugoslavia», perché, a suo parere, Stalin «aveva
commesso degli errori» e gli jugoslavi erano «marxisti onesti». E per sostenere questa «idea»
furono proprio i cinesi, i primi e gli unici, ad invitare a quell'epoca gli jugoslavi al Congresso del
Partito Comunista Cinese.

Perché i compagni cinesi si sono mostrati tanto miopi di fronte a questi avvenimenti? Non
disponevano forse di fatti sui quali basare una stabile posizione di principio riguardo tali questioni?!
Anche questo ¢ possibile, ma per quanto scarsi fossero i fatti comprovanti il tradimento dei
kruscioviani, questo non poteva essere il motivo che ha reso pit «mansueti» i cinesi, poiché esisteva
un grande fatto, la grande opera dei bolscevichi, guidati per un lungo periodo di tempo da Stalin.

Se i compagni cinesi avessero avuto fiducia nell'opera del bolscevico Stalin, la loro fiducia e il loro
slancio verso Krusciov sarebbero stati pil riservati, pitt moderati. Ma i compagni cinesi dovevano
avere avuto vecchi rancori nei confronti di Stalin, come ¢ apparso chiaramente nella dichiarazione
di Mao alla Conferenza di Mosca, quando questi disse che allorché si recO a Mosca per la prima
volta da Stalin faceva la «parte del figlio. Benché fossimo partiti fratelli, non eravamo uguali,
mentre ora - aggiunge Mao - quando c'incontriamo con Krusciov ho la sensazione di stare con un
fratello». Questi apprezzamenti suonano chiaramente come «condanna» di Stalin, condanna del
culto della personalita», approvazione della linea di Krusciov. Questo fu un errore da parte di Mao.
La posizione di rispetto verso Stalin non puo identificarsi con questa interpretazione péjorative fatta
da Mao. Stalin con il suo lavoro meritava quel rispetto e quell'affetto che tutti, compreso Mao, gli
testimoniavano, e li meritava per la sua opera colossale, per la sua gloriosa lotta in difesa del
marxismo-leninismo. Non so come Stalin si sia comportato con Mao, ma io, per quel che mi
riguarda, mi sono spesso incontrato con Stalin ed egli si ¢ sforzato in tutti 1 modi di farmi sentire
come con un compagno alla pari, di creare un'atmosfera d'intimita. Egli mi ha ricevuto in casa sua,
mi ha allungato lui stesso il piatto con la pietanza e dopo che si era allontanato il personale di
servizio, ¢i siamo serviti noi stessi come se fossimo a casa nostra; Stalin mi ha preso per braccio, mi
ha fatto fare il giro del giardino, mi ha colmato di premure e si ¢ preso anche cura di me
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raccomandandomi di mettere un cappello per non buscarmi qualche raffreddore, giungendo al
punto... di indicarmi la toilette in caso di bisogno.

Si puo considerare questo comportamento di Stalin come il comportamento dell'«insegnante verso
I'alunno», mentre realmente noi eravamo i suoi alunni, e anzi piccoli alunni di fronte a lui? Puo
darsi che Mao fosse un alunno pill grande, ma davanti a Stalin era pur sempre un alunno. Se
verso di me Stalin ha tenuto un simile comportamento, quello di un compagno proletario, si puo
immaginare quale atteggiamento benevolo avra tenuto verso Mao, come dirigente del Partito
Comunista di un grande paese come la Cina.

Percio le parole di Mao riguardo Stalin alla Conferenza di Mosca mi sono apparse strane, sospette, €
dette per opportunita in seguito alla nuova situazione venutasi a creare in Unione Sovietica.

Forse Mao con le sue parole ha voluto dire a Krusciov che ora, dopo la morte di Stalin, «i nostri due
paesi e i nostri due partiti si sono messi su un piano di uguaglianza ed entrambi, la mano nella
mano, guidano il movimento rivoluzionario»? (Questo non andava a genio a Krusciov, perché,
malgrado i fiori che gli venivano gettati, rimaneva accigliato e inquieto). 0 forse Mao voleva dire a
Krusciov: «Tu sei un ragazzo ed io ti aiutero a rigare diritto»?

Nonostante il «tono modesto» di Mao alla Conferenza di Mosca, «il suo discorso ragionevole e
giusto» dava, ugualmente, l'impressione di essere un discorso «lungimirante», «infallibile»,
«orientativo».

Tuttavia, a dir il vero, i compagni cinesi non spinsero oltre la questione di Stalin. Essi fecero
presto a dare un colpo di freno e infine (con riserva) adottarono poi un atteggiamento
favorevole a Stalin e contro i traditori kruscioviani. Questo cambiamento ¢ stato buono e
giusto.

La Conferenza di Mosca del 1960 mise 1 compagni cinesi, per cosi dire, su solidi binari riguardo
tutti questi problemi cruciali sollevati gia prima della Conferenza e che non avevano completamente
chiari o sui quali nutrivano illusioni, oppure avevano atteggiamenti tattici errati, incerti, esitanti.
Comunque, a Bucarest e alla Conferenza di Mosca fu strappata la maschera ai revisionisti
kruscioviani.

Occorre dire che i compagni cinesi, anche dopo la Conferenza, non hanno compreso veramente e a
fondo i problemi. Non vedevano, in tutta la sua pericolosita, 1'attivita scissionistica e antimarxista
dei kruscioviani. I compagni cinesi si nutrivano di illusioni e speravano in un «accomodamento».
Dopo la Conferenza s'impegnarono soprattutto a fronteggiare gli attacchi di Krusciov contro di noi
ed eventualmente, piu tardi, contro di loro, invece di attaccare direttamente e aspramente i punti di
vista traditori che inducevano i revisionisti ad agire in questo modo. Cosi essi badavano piu agli atti
(cercando di smussarli, di prevenirli) che al contenuto e agli obiettivi (che dovevano combattere,
smascherare).

Quindi dopo la Conferenza di Mosca e dopo il 22° Congresso del PC dell'URSS, oltre ad una certa
«difesa di principio» del Partito del Lavoro d'Albania, nei compagni cinesi (Chou En-lai) abbiamo
constatato piuttosto la tendenza a dare consigli volti a far cessare questa specie di «polemica aperta
contro il Partito del Lavoro d'Albania». In questo periodo, benché fossimo convinti che i cinesi
erano con noi, essi non assunsero posizioni aperte per difendere direttamente ed esprimere una
solidarieta combattiva e di principio al Partito del Lavoro d'Albania contro i1 kruscioviani.

Questa tattica dei cinesi poteva essere considerata, in quei momenti, come una tattica errata dal
punto di vista dei principi? No, questa tattica non era del tutto errata, ma secondo noi non avrebbe
dato risultati. Percio si poteva continuare ad applicarla, ma non per molto tempo, e senza attendersi
buoni risultati per il movimento. Invece i compagni cinesi si sono mantenuti su posizioni favorevoli
alla «cessazione della polemica aperta contro il Partito del Lavoro d'Albania» e hanno lottato a
lungo in questo senso. Tuttavia, gli attacchi contro il Partito del Lavoro d'Albania da parte del
revisionismo moderno nel suo complesso sono continuati per anni di seguito, e per anni di seguito il
Partito del Lavoro d'Albania si € battuto da solo, eroicamente.

I revisionisti moderni ci attaccavano furiosamente, ma nel contempo essi lottavano contro il
marxismo-leninismo, lottavano per diffondere le loro idee revisioniste, per consolidare le loro
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posizioni, cercavano di intimorire i titubanti e, indirettamente, di esercitare ricatti nei confronti dei
cinesi.

La Cina, si puo dire, non s'impegnava direttamente nella lotta contro il revisionismo. Essa lottava
saltuariamente ed & proprio in questo periodo di esagerata lentezza che fu lanciata la parola d'ordine
cinese che«i revisionisti facciano il primo passo, noi faremo il secondo».

Fino a che punto i revisionisti avessero spinto le cose, fino a che punto fossero giunti il tradimento
dei revisionisti moderni e i disegni kruscioviani, tutto cio era stato cosi ben chiarito che la tattica
statica di lotta, dei compagni cinesi ¢ diventata esasperante e assurda. Possiamo affermare che la
loro lotta contro i revisionisti si ¢ rafforzata, si ¢ accentuata, in maggiore misura indirettamente, e
infine anche direttamente, ma ce ne ¢ voluto del tempo, si ¢ perso molto tempo, perché essi hanno
attuato con rigorosita la parola d'ordine del «primo passo...». Affinché questo primo passo che si
faceva tanto desiderare fosse compiuto, ci € voluto I'impiego di stratagemmi snervanti e inutili, e
perché? Per una questione formale: «Chi ha attaccato per primo, voi o noi», mentre i revisionisti
moderni avevano iniziato il loro attacco non solo contro il nostro Partito o qualche altro partito,
ma soprattutto contro il marxismo-leninismo.

Per i compagni cinesi, era di grande e particolare importanza il fatto che fossero i revisionisti
moderni a menzionare per primi il Partito Comunista Cinese, e poi avrebbero messo il dito sulla
grande piaga. Attualmente, questa stessa tattica viene attuata anche da alcuni partiti fratelli
dell'Asia, nel momento in cui il mondo ¢ in fiamme. Evidentemente questo atteggiamento
costituisce un anacronismo, ¢ una pratica ormai logora. Anche questi partiti che sono pit 0 meno
entrati in ballo, si servono di questa tattica come di una «foglia di fico».

La parola d'ordine del «primo passo ... » che a prima vista sembra «seducente», che si ritiene tanto
importante per l'opinione pubblica e secondo cui «chi comincia per primo» sarebbe colpevole,
diventa molto nociva quando il colpevole ha sguainato la spada e colpisce di punta e di taglio,
mentre tu cerchi di salvare le forme per non «essere accusato». E di che cosa temi di essere
accusato? Di difendere il marxismo-leninismo? Infatti, la nostra lotta viene condotta proprio
per difendere il marxismo-leninismo.

Quindi, questa parola d'ordine frena la lotta per una grande causa, in nome di un formalismo
superato dal tempo. L'importanza della nostra lotta non € mai consistita € non consiste nel dire «tu
mi hai attaccato per primo e io per secondo», ma nel fatto che tu hai attaccato il marxismo-
leninismo e io difendo il marxismo-leninismo, e 1'opinione pubblica deve quindi fare
distinzione quanto prima, il piu rapidamente e il piu chiaramente possibile, tra chi attacca e
chi difende il marxismo. Questo ¢ il punto essenziale, determinante, capitale e non «io ti ho
attaccato per secondo, tu mi hai attaccato per primo».

Anche se prendessimo il caso evidente del Partito del Lavoro d'Albania, che ¢ stato apertamente
attaccato per primo dai kruscioviani, basterebbe cid a chiudere la bocca alla propaganda
kruscioviana, che continua a calunniare ed ha elevato a teoria l'affermazione che siamo stati noi ad
attaccarli per primi? No, essi proseguono sulla loro via. Oppure abbiamo bisogno di questo per la
storia, come i francesi che dissero a Fontenoy: Messieurs les Anglais, tirez les premiers.* Questo ¢
assurdo, quando si tratta di combattere questo grande nemico in seno al movimento comunista
internazionale. E’ sotto I'influenza di questa parola d'ordine che i compagni cinesi hanno fatto anche
«previsioni» secondo, le quali «la lotta sara lunga», che «questa lotta avra alti e bassi». Hanno
deciso anche di pubblicare 10 articoli teorici di fondo, per i quali ci fu detto che sarebbero appars
iuno dopo l'altro, ogni 15 giorni. Finora sono trascorsi 14 mesi e il decimo articolo non ¢ ancora
uscito, mentre 1 revisionisti moderni hanno scritto, senza esagerazione, migliaia di articoli.

Quindi una tattica rigida, ieratica, olimpica, conforme ai passi del nemico, ma di cui in realta non
segue nessun passo.
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* In francese nel testo. «Signori inglesi, sparate per primi».

Perché accade questo? Per ragioni tattiche? Per ragioni oggettive? Per ragioni soggettive? Per il
fatto che i compagni cinesi non hanno tracciato una linea coerente?! Questo ¢ strano! Molte azioni
vengono fatte pro forma, tanto per addebitarne formalmente la colpa all'uno, o all'altro. Su molte
questioni i compagni cinesi cadono in contraddizione con sé stessi. Da una parte, i cinesi hanno
gettato l'ultima pietra contro Krusciov dicendo: «Ti scaveremo la fossa» e dall'altra gli
dicono: «Caro compagno... che tu possa vivere diecimila anni!»

Il «Caro compagno ... » 1 compagni cinesi lo giustificano con il pretesto di voler «riavvicinarsi al
popolo sovietico». (Interessante, cercare il riavvicinamento con il popolo sovietico, dando del «caro
compagno ... » a un traditore!).

Oggi dicono: «Dobbiamo lottare per creare e consolidare il fronte antimperialista anche con i
revisionisti»! L'indomani Mao fa la famosa dichiarazione sulle rivendicazioni di frontiera nei
confronti dell' Unione Sovietica(!!) (con la quale la Cina concludera un'alleanza antimperialistica) e
riceve la risposta di Krusciov che gli dice: Tu sei un nuovo Hitler e se tocchi 1 nostri confini, ho
inventato una nuova bomba che ti annientera totalmente.

Ieri Tito era un traditore per i cinesi, poi ¢ stato riabilitato per ridivenire nuovamente un traditore, e
questo grande traditore, a sentire Li Sien-nien, si € mutato ora in un «piccolo diavolo».

E cosi su molte questioni. I cinesi reagiscono con molto ritardo e capiscono le cose con molto
ritardo. Riflettere profondamente e prendere giuste decisioni, sia pure con ritardo, € una cosa ottima
ed ¢ cosi che bisogna fare, ma riflettere a lungo senza adottare una decisione matura, ¢ molto male.
Le buone decisioni devono servire per oggi e per domani, debbono quindi prevedere anche
I'indomani e la decisione di domani deve essere coerente con quella di ieri e collegarsi con quella di
dopodomani, in altre parole tutte le decisioni debbono costituire gli anelli di un'unica catena. Pud
darsi che qualche anello della catena sia debole, e naturalmente tutta la catena ne risentira senza
perod spezzarsi, ma se invece esistono spaccature e crepe in tutti i suoi anelli, allora non ¢ pilt una
catena.

I compagni cinesi pretendono di fare una giusta valutazione del tempo, ma lo considerano come una
cosa senza fine, in modo passivo, nel senso che pud trascorrere liberamente, tranquillamente,
pensando che «lavora per noi». Ecco perché nessun ritardo li preoccupa, e anzi fa loro molto
comodo che anche gli altri procedano al loro passo.

Si dice che i compagni cinesi non gradiscano molto essere criticati, sebbene dicano sempre:
«Criticateci».

I compagni cinesi sono molto chiusi, ma hanno la capacita e la possibilita di allargare i loro
orizzonti ed ¢ quanto debbono fare. Ci0 ¢ assolutamente indispensabile.

Per poter costruire una giusta politica marxista-leninista nei confronti dei popoli, occorre conoscerli
bene, conoscere la loro vita, il loro sviluppo e i1 loro sentimenti. In caso contrario si finisce per
sbagliare o per costruire una linea stereotipata o schematica basata su formule, momenti o fatti
casuali. E di conseguenza non si sara in grado di comprendere il momento cruciale della situazione,
di afferrare I'anello principale e di costruire una strategia e una tattica lungimirante, giusta,
marxista-leninista.

Benché Chou En-lai abbia tentato di sottovalutare la mia opinione, secondo cui l'imperialismo e il
revisionismo cercano di isolare la Cina e che noi dobbiamo spezzare questo isolamento, ritengo che
i compagni cinesi debbano tenere sempre presente questa questione. Essi debbono spezzare il loro
isolamento non solo politico e ideologico, ma anche culturale, commerciale, ecc. Tutto cio deve
essere fatto seguendo la via marxista-leninista, senza violare i principi, senza indebolire la sicurezza
della patria né la linea generale, ma anche senza esagerare il valore «universale» della cultura cinese
e senza sottovalutare la cultura degli altri popoli. Cid non pud dare risultati se viene fatto in modo
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unilaterale, dicendo ad esempio «apprezza il mio, adottalo se vuoi, quanto a me non apprezzo il tuo
e non faccio gustare al mio popolo cio che tu hai di buono». Questi punti di vista non sono giusti, né
marxisti, sono dannosi.

Dobbiamo trovare 1'occasione opportuna per sottoporre ai compagni cinesi e discutere con loro tra
compagni e in modo fraterno queste ed altre questioni della stessa natura. Puo darsi che alcune
questioni che 1i riguardano non le conosciamo bene, per il momento, per poterle afferrare in tutta la
loro ampiezza; quindi una discussione tra compagni, internazionalista, nell'interesse della nostra
azione comune sara sempre proficua e fara procedere il lavoro.

Non solo noi, ma anche i cinesi avvertono un gran bisogno di discutere e di scambiare
reciprocamente l'esperienza su queste questioni capitali e di definire in linea di massima modi
d'azione o metodi di lavoro, che possono non essere identici nella forma, ma che devono invece
essere essenzialmente giusti e mirare ad, uno o piu obiettivi determinati per la nostra grande causa,
cosl ampia e complessa.

All'ordine del giorno ¢ innanzi tutto la serieta marxista-leninista, qualsiasi errore ci puo costare caro
e commetteremo un minor numero di errori se ci consulteremo, se coordineremo seriamente e
correttamente le nostre azioni.

MARTEDI
6 OTTOBRE 1964

CATTIVI SEGNI

Alcuni atteggiamenti del Partito Comunista Cinese contrari ai princlpi, osservati soprattutto negli
ultimi tempi, non possono non suscitare preoccupazioni:

La questione dei confini cino-sovietici, cino-mongoli, nonché quella dei confini dei paesi d'Europa
a democrazia popolare stabiliti dopo la Seconda Guerra Mondiale. (Di tutto cid Mao ha parlato con
i socialisti giapponesi).

Abbiamo scritto una lettera ai compagni cinesi sul problema dei confini ed ora non mi dilunghero al
riguardo. Essi hanno informato di cio la delegazione del nostro Partito e del nostro Governo, che si
trova in questi giorni a Pechino, dicendo che ci risponderanno per iscritto. Ma dal colloqui che essa
ha avuto con Teng Hsiao-ping, risulta che questa questione I’ hanno rimuginata e continuano a
rimuginarla e che, in linea di massima, considerano giusto il loro atteggiamento. Non vedono né
vogliono vedere apertamente la pericolosita e la scorrettezza di questa questione. I compagni cinesi
la considerano come un'azione ideologica giusta, che danneggia Krusciov e non gli consente di
utilizzarla contro i cinesi. Si tratta di una cosa seria. Nondimeno, il fatto stesso che non abbiano
assunto una.posizione marxista-leninista al riguardo e che non abbiano reso pubblico almeno cid
che Mao ha detto o non ha detto ai giapponesi, dimostra che si trovano in una situazione difficile,
che esitano, che non hanno ancora deciso sul da farsi e in questo modo permettono ai nemici di
speculare su quest'atteggiamento.

I cinesi si discolpano sottovoce pretendendo che Mao avrebbe parlato di queste questioni
come di «fatti storici», che tali questioni «non le solleveremo con i sovietici, se non al momento
opportuno», che «risponderemo a loro solo con fatti sulla questione del Sinkiang», ecc.

Lo stesso Teng Hsiao-ping ha detto che essi non sono d'accordo con noi quando affermiamo che
Stalin, in quelle circostanze, ha agito correttamente circa il problema dei confini in Europa.
Essi ritengono che Stalin non abbia agito correttamente e che abbia lasciato dei difficili
problemi per il futuro, ecc.
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A buon diritto poniamo la domanda: Perché i compagni cinesi sollevano tali problemi in questo
momento? A chi serve cio? Perché queste esitazioni in un momento in cui bisogna mantenere
una posizione chiara e decisa? Perché queste contraddizioni nelle loro idee?

Per ora la sola conclusione che possiamo trarre ¢ che questi non sono buoni segni, il meno che si
possa dire ¢ che indicano mancanza di maturita nella linea. Dobbiamo continuare i nostri sforzi per
influenzarli per il meglio affinché non si vada piu in 1a con questi pericolosi errori ed essi siano
rettificati.

Riguardo la linea dei romeni, i compagni cinesi mantengono atteggiamenti contrari ai
principi. Nemmeno a questo proposito vi sono buoni segni.

Chou En-lai ha detto:

a) «Noi (cinesi) comprendiamo i compagni romeni che desiderano ricevere crediti dagli
americani, poiché altrimenti sono rovinati».

b) «Comprendiamo i compagni romeni per quanto riguarda i loro rapporti amichevoli con
Tito, perché vogliono salvarsi dalla pressione e dall’attacco dei kruscioviani».

Li Sien-nien ha sostenuto a Bucarest la tesi secondo cui «noi dobbiamo avvicinarci ai romeni,
poiché essi sono molto decisi contro Krusciov e costui é un grande diavolo, mentre Tito € un
piccolo diavolo». Questo slogan ha recentemente avuto un'ampia diffusione fra i quadri cinesi,
compreso il loro ambasciatore a Tirana.

Teng Hsiao-ping, nel corso di un colloquio con i nostri compagni, € stato piu esplicito riguardo
questa questione. Oltre alle opinioni summenzionate, che ha ulteriormente sostenute e difese, egli
ha detto apertamente:

a) «I romeni non danno ascolto né a noi, né a voi, né a Tito».

b) «I romeni sono degli antikruscioviani decisi, ed & proprio per questo che anche noi (cinesi)
abbiamo deciso di collaborare strettamente con loro».

¢) «Con i romeni lasceremo da parte le questioni ideologiche».

E' difficile definire, nei confronti dei centristi romeni, una linea tanto chiaramente contraria al
principi. Questa ¢ una questione molto seria e dobbiamo riflettere bene sui motivi che sono
all'origine di tali atteggiamenti. Abbiamo a che fare con degli atteggiamenti fortuiti, dovuti al caso,
non ben meditati, poco ponderati, 0 con una trappola tesa dai revisionisti moderni per attirare i
compagni cinesi in un vicolo cieco? Tutto ¢ possibile. Cerchiamo ora di trarre alcune conclusioni
preliminari per poter vedere piu chiaramente nel futuro.

I nemici dei nostri nemici possono essere nostri veri amici, quando seguono una linea
ideologica e politica uguale alla nostra.

I nemici dei nostri nemici possono essere inoltre nostri alleati provvisori riguardo alcune,
questioni, ma non dobbiamo fare loro nessuna concessione sui principi e dobbiamo spiegare
loro chiaramente la nostra linea e i nostri principi, senza nasconderli.

I nemici dei nostri nemici possono essere anche i nostri nemici, € in questo caso noi dobbiamo
continuare a considerarli e combatterli, gli uni e gli altri, come tali. Le contraddizioni fra questi due
campi di nemici sono una legge indiscutibile, sono contraddizioni inevitabili che la nostra lotta
aspra, di principio, coerente e continua non fa che inasprire ed approfondire. Noi dobbiamo
approfittarne, senza mitigare la nostra azione e fare concessioni all'uno, o all'altro, senza cadere nei
loro tranelli o nella loro demagogia. Ho paura che i compagni cinesi non abbiano sempre una chiara
comprensione di queste questioni.

Per poter concentrare le nostre forze nella lotta contro il revisionismo moderno, dobbiamo
considerarlo come il principale nemico nel movimento comunista internazionale o, se vogliamo
adoperare l'espressione preferita dei cinesi, questo € il «grande diavolo», e «questo grande
diavolo» va combattuto dai marxisti-leninisti in modo coerente, senza incertezze, fino in
fondo, sotto qualsiasi forma, in ogni momento e circostanza. Questo «grande diavolo» -
continuiamo ad adoperare l'espressione dei cinesi - si compone di parecchi diavoli, pit 0 meno
grandi, pill 0 meno possenti, mascherati o no, che si trovano all'avanguardia o alla retroguardia, che
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sparano col cannone, o gettano pietre nascondendo la mano, secondo le situazioni e secondo le
circostanze. A volte questi diavoli agiscono in modo isolato, a volte si presentano uniti, a volte si
dividono per raggrupparsi in frazioni che hanno in comune gli interessi della lotta contro il
socialismo o le contraddizioni fra di loro, oppure seguono i raggruppamenti e le contraddizioni di
quella borghesia o potenza imperialista con la quale collimano i loro interessi nella lotta comune
contro il marxismo-leninismo, il loro nemico principale e comune, oppure nella lotta di alcuni
gruppi con altri gruppi borghesi capitalisti con 1 quali le loro contraddizioni si inaspriscono.

In tutta questa lotta aspra e complessa, i marxisti-leninisti utilizzano un'intera gamma di tattiche che
vanno dagli sforzi per salvare gli ingannati € 1 meno contaminati, fino all'annientamento senza pieta
dei nemici. Ma ognuno dei nostri atteggiamenti tattici deve avere per base i principi proletari € non i
principi borghesi e la diplomazia borghese.

Quando il gruppo traditore di Krusciov non era ancora apparso, tutti noi, chi prima e chi piu tardi,
chi piu convinto e chi meno convinto, chi in tutta coscienza e chi con un secondo fine, abbiamo
detto che la banda titina di Belgrado era il principale nemico revisionista ed abbiamo deciso di
combatterla fino in fondo. Per i motivi sopra esposti il revisionismo titino era si combattuto, ma
anche sottovalutato da alcuni e combattuto solo formalmente, mentre esso continuava a lavorare
apertamente e sott'acqua. Il fatto ¢ che ha causato un danno enorme: ha ispirato, diretto e
organizzato altri perché seguissero il suo esempio. Frattanto, in Unione Sovietica, comparve la
banda kruscioviana con 1 tratti, le tattiche e la strategia che le sono caratteristiche. Questa banda ha
definito i titini «brava gente». Solo il Partito del Lavoro d'Albania ha mantenuto un atteggiamento
incrollabile. E cosi Krusciov ¢ divenuto «il gran diavolo», a Tito ¢ stato affibbiato di nuovo il titolo
di «diavolo», sono comparsi sulla scena altri «diavoli» e tutti questi «diavoli» si sono
energicamente messi all'opera, solidali gli uni con gli altri ed organizzati fra loro, per combattere il
marxismo-leninismo a livello mondiale, il Partito del Lavoro d'Albania, il Partito Comunista Cinese
e gli altri partiti che si mantengono su giuste posizioni.

Tuttavia, in seguito alla lotta decisa e di principio condotta dai nostri partiti e da tutti i marxisti-
leninisti che agiscono attivamente nel mondo, 1 revisionisti moderni, siano essi piccoli o grandi
diavoli, sono stati smascherati. I dirigenti revisionisti di parecchi partiti comunisti e operai sono
giunti a prendere posizioni apertamente revisioniste e si sono battuti attivamente contro di
noi. Questa deve essere considerata una grande vittoria conseguita, una vittoria che occorre
approfondire. In conseguenza di cid molti comunisti si sono staccati da queste direzioni
revisioniste, parecchi di loro sono stati espulsi dai partiti in cui dominano i revisionisti; hanno
creato nuovi partiti marxisti-leninisti, € questo processo ¢ in pieno svolgimento. Questa ¢ un'altra
grande vittoria, che bisogna ugualmente approfondire ulteriormente.

La nostra decisa lotta, lo smascheramento dei revisionisti moderni, le disfatte che hanno subito e
che subiscono ogni giorno in tutti i campi della loro attivita nazionale e internazionale, hanno
condotto al manifestarsi e all'inasprirsi delle contraddizioni nelle loro file. Queste contraddizioni
che tendono ad inasprirsi, dobbiamo considerarle come grandi vittorie del marxismo-leninismo
rivoluzionario in atto.

Anche in questa situazione, la nostra lotta contro tutti i gruppi revisionisti, lungi dall'essere
attenuata, deve essere inasprita. La nostra tattica, che consisteva nel concentrare il fuoco contro i
gruppi titini e kruscioviani, era giusta, perché questi due gruppi costituivano la spina dorsale del
revisionismo moderno. Ma cido non vuol dire che abbiamo dimenticato di chiamare in causa e di
combattere gli altri gruppi revisionisti. Infatti, li abbiamo colpiti e smascherati. I rapporti statali che
manteniamo con alcuni gruppi revisionisti che sono al potere non ci hanno impedito di proseguire la
lotta ideologica e politica contro di loro.

Anche ora i gruppi revisionisti titini e kruscioviani continuano a costituire la forza principale, la
spina dorsale, ma in questa situazione insieme a loro si fanno avanti ed agiscono sempre piu
attivamente anche altri gruppi.

Questi gruppi revisionisti , che non sono né nuovi né sconosciuti, stanno manifestando con piu
forza, per cosl dire, la loro «personalita» in direzione di una politica revisionista, al fine di condurre
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una lotta altrettanto feroce contro il marxismo-leninismo, ma con la tendenza a creare nuovi
raggruppamenti e con tattiche nuove.

Possiamo affermare che i gruppi revisionisti, titini e kruscioviani, stanno alla testa del revisionismo
moderno e che nel suo seno appare chiara la tendenza al raggruppamento in due poli: il polo
sovietico e il polo jugoslavo-policentrista italiano. (Questa situazione 1' ho gia spiegata riguardo il
«testamento» di Togliatti)*. Ma il fatto ¢ che i titini cercano di rafforzare i gruppi che sono sotto la
loro direzione, e questo lo fanno, come sempre, per far degenerare il marxismo-leninismo,
screditare e combattere il socialismo, soffocare la rivoluzione, prolungare 1'esistenza del capitalismo
(e cio non dobbiamo dimenticarlo mai); essi contemporaneamente cercano anche di coinvolgerli
nella lotta per accelerare il processo da loro stessi innescato e si adoperano ad accelerare questo pro
cesso prima di tutto in Unione Sovietica, esercitando pressioni e ricatti sul gruppo kruscioviano
perché faccia cedimenti per quanto riguarda la sua autorita, faccia cedimenti per quanto riguarda
l'idea della sua «funzione dirigente del comunismo mondiale», perché 1'Unione Sovietica si
indebolisca come grande potenza economica e politica e si riduca ad essere un debole partner
borghese dell'imperialismo americano. Per conseguire quanto prima e piu facilmente questo
obiettivo (che non & poi tanto facile per i titini e i policentristi, poiché anche il gruppo kruscioviano
combatte e cerca di sfuggire a questa morsa), 1 titini e i loro alleati utilizzano anche la nostra lotta
per esercitare pressioni su Krusciov, in altre parole, nel suoi confronti sventolano la minaccia del
grande pericolo che gli verrebbe da parte dei cinesi. [ titini e i loro stretti alleati attuali non seguono
una politica stupida, ma la sfumano con varianti pit 0 meno antikruscioviane, al fine di far cadere
gli stupidi nella loro rete.

E' un fatto che le contraddizioni fra i revisionisti stanno inasprendosi ma ¢ corretto affermare, come
fanno i cinesi, che «Krusciov ¢ il diavolo grande, che contro di lui dobbiamo concentrare la
nostra lotta; che Tito, i romeni ed altri come loro sono diavoli piccoli, di poca importanza»?
Valutare in questo modo i problemi e un errore, un errore serio.

Krusciov e Tito sono solidali fino in fondo per quanto riguarda i loro obiettivi strategici, essi
possono avere tattiche diverse, possono avere dissensi fra loro e ne avranno ancora di piu
grandi anche in avvenire, ma queste tattiche non concorderanno mai con le nostre.

E' erroneo pensare o affermare che, dato che i «titini e i loro alleati provvisori hanno
contraddizioni con Krusciov, queste contraddizioni sono a favore del marxismo-leninismo», ¢
da cio passare all'idea sbagliata che «i titini sono diavoli insignificanti» e che con i romeni, che si
atteggiano ad antikruscioviani, «dobbiamo lasciare da parte le questioni ideologiche», il che,
in parole povere, significa sostenere la loro via revisionista centrista, non combattere le loro
concezioni su cui basano la loro azione e che sono da cima a fondo revisioniste.

Tito ¢ altrettanto pericoloso quanto Krusciov, se non di piu, percio ambedue vanno
combattuti con la massima asprezza. E' stato Tito ad ispirare Krusciov che ora ¢ passato ad una
nuova fase. E questa nuova fase si basa sulle seguenti considerazioni: Krusciov e stato
smascherato come revisionista, ha imboccato la via del tradimento e non fara mai marcia
indietro. Ora Tito ha di fronte il seguente compito: annientare totalmente il socialismo in
Unione Sovietica, fare in modo che Krusciov continui ad avanzare sotto la bacchetta
dell’imperialismo e perda tutte le sue penne, strada facendo.

Per realizzare questo piano, Tito sta raggruppando e consolidando le forze di cui dispone per
conseguire questi obiettivi che mirano a combattere il socialismo e il marxismo-leninismo, i nostri
paesi e i nostri partiti, il popolo sovietico e i marxisti-leninisti sovietici. Dal canto nostro, noi
dobbiamo sfruttare le contraddizioni che dilaniano 1 revisionisti, poiché esse dimostrano la
debolezza che esiste nelle loro file, ma sarebbe un grave errore sottovalutare il ruolo dei titini in
seno ai revisionisti, sottovalutare il loro piano, che pud sembrare «seducente», per il fatto che
sarebbe diretto, per cosi dire, contro Krusciov.
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* vedi Enver Hoxha: Opere, ed. albanese, vol. 28, p. 114

«La lotta di Tito contro Krusciov» non puo ispirarsi agli stessi fini che guidano la nostra lotta
contro il gruppo di Krusciov. La lotta di Tito ¢ la lotta di un traditore contro un altro traditore per
il dominio, per il comando; ¢ una «lotta» fra due gruppi traditori antisovietici contro i popoli
dell’Unione Sovietica, contro i marxisti-leninisti sovietici, di cui ambedue questi traditori
hanno paura.

Mentre la nostra lotta si ispira alla volonta di difendere il marxismo-leninismo, come anche di
difendere il popolo sovietico e le vittorie della Grande Rivoluzione d'Ottobre in Unione
Sovietica, si ispira alla solidarieta e ad una posizione internazionalista nei confronti dei
marxisti-leninisti sovietici nella lotta contro il revisionismo moderno.

Quindi, gli obiettivi del piano di Tito non debbono essere sottovalutati, ma nel medesimo tempo
sarebbe un errore tragico partire dall'idea che, per causare «il maggiore numero possibile di
disfatte» al gruppo di Krusciov, possiamo deviare dalla nostra lotta di principio nei suoi confronti
cadendo in deviazioni nazionalistiche, in rivendicazioni di frontiera ed altre rivendicazioni di questo
genere che non hanno nulla di marxista. Anzi, 1 revisionisti moderni fanno questi tentativi per far
deviare la nostra lotta di principio e fornire in tal modo un'arma sia ai kruscioviani, sia ai titini, sia
agli altri gruppi, affinché 1 popoli sovietici e 1 marxisti sovietici perdano di vista la prospettiva della
loro lotta, non alzino la testa, non organizzino la resistenza. Inoltre, i titini e gli altri gruppi
revisionisti cercano di servirsi di queste deviazioni per esercitare maggiori pressioni su Krusciov,
perché faccia concessioni, per sottometterlo all'imperialismo.

Percid 1 compagni cinesi debbono fermarsi al piu presto sulla loro strada delle «rivendicazioni
territoriali» e smetterla di sollevare «questioni storiche», perché questi comportamenti conducono a
errori colossali, irrimediabili, o che si possono rimediare a prezzo di gravi danni.

Quindi pretendere, come fanno i cinesi, che la via delle rivendicazioni «<non ¢ di aiuto a
Krusciov, ma lo combatte» ¢ completamente infondato; anche la pretesa secondo cui Tito ¢ un
«piccolo diavolo» e altrettanto priva di qualsiasi fondamento, anzi si fonda su calcoli molto
sbagliati da parte dei cinesi, calcoli che non solo sono errati, ma debbono essere anche condannati,
per il fatto che ci possono portare lontano, a gravi errori.

Al riguardo, l'atteggiamento revisionista-centrista dei romeni ha riempito di entusiasmo i cinesi al
punto di far loro dimenticare le divergenze ideologiche che hanno con loro. Questo non e un
atteggiamento da militanti, questa non e un'alleanza fondata sui principi; questo modo di
sfruttare, per cosi dire, le divergenze esistenti in seno ai revisionisti non ¢ né corretto, né
proficuo. I compagni cinesi, per quanto riguarda questa questione, fanno finta di non voler sapere i
veri motivi che hanno spinto i romeni contro Krusciov, si accontentano del fatto che attualmente i
romeni sono contro Krusciov e, partendo da questa premessa incompleta e non ben definita,
sostengono e lodano senza riserve e en bloc i punti di vista dei romeni. Questo ¢ il senso delle
parole di Teng Hsiao-ping «lasceremo da parte le questioni ideologiche con i romeni».

Per rafforzare alcune «buone posizioni» dei romeni nei confronti di Krusciov, ci ¢ forse permesso
lasciar da parte le questioni ideologiche e non parlare apertamente ai romeni dei pericoli provenienti
dalla loro linea revisionista-centrista, non spiegare loro, il grande pericolo costituito dal titismo, il
grande pericolo derivante dal loro avvicinamento agli imperialisti americani, ecc? Questi
atteggiamenti dei cinesi sono sbagliati e sorprendenti. La mancanza di coerenza nella lotta condotta
per rafforzare le posizioni di coloro che fanno qualche passo positivo, non pud essere coperta con
affermazioni come quella di Teng Hsiao-ping: «I romeni non danno ascolto né a noi, né a voi, né a
Tito».

I romeni «possono non dare ascolto a nessuno», come dice Teng Hsiao-ping, ma sono
tutt'orecchi con Tito, come ieri prestavano orecchio anche a Krusciov, quando ci attaccava.
Tuttavia, il fatto che i romeni ci diano o non ci diano ascolto puo forse costituire un ostacolo per
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farci stare zitti, per non dire ai romeni quello che pensiamo, quello che pensiamo e ripetiamo
giorno e notte instancabilmente, e quando quello che pensiamo, contrariamente a quanto afferma
Teng Hsiao-ping, ha influito direttamente e indirettamente sul primo passo compiuto dal romeni
contro i kruscioviani? Ma cosa dicono i cinesi a Dej? «Vi aiuteremo, aprite la bocca e chiedete,
Krusciov cerca di attaccarvi mentre noi vi proteggeremo». Questo ¢ giusto, ma nel medesimo tempo
essi lasciano intendere ai romeni che «¢, affar vostro se vi appoggiate a Tito, noi vi comprendiamo
quando ricevete crediti dagli americani, solo proseguite la lotta contro Krusciov, chiedetegli anche
la Bessarabia, questo € un vostro diritto, € noi vi appoggeremo».

Questa, tattica nei confronti dei romeni non ¢ giusta per il fatto stesso che né Tito, né i romeni né
altri revisionisti, nei loro contrasti, litigi o conflitti con i kruscioviani non si ispirano né sono
guidati dai principi marxisti-leninisti, principi che guidano, invece, noi, nella nostra lotta contro la
banda kruscioviana. I revisionisti, nei contrasti che hanno fra loro, si basano sulla legge della
giungla, su contraddizioni capitalistiche, congiunturali. Mentre noi no. Ma 1 cinesi potrebbero
chiedere: dobbiamo approfittare o no di queste contraddizioni, di queste congiunture? Certo che si.
Il contrario sarebbe il colmo della stupidita e allora non meriteremmo l'alto titolo di comunista. Ma
agire come fanno i cinesi, significa incamminarsi in una strada senza uscita, in un circolo vizioso,
che non ci porta nessun vantaggio.

Krusciov non ¢ una persona isolata. Il krusciovismo rappresenta una potente corrente
regressiva, una ragguardevole parte dei revisionismo moderno al potere. Percio deve essere
combattuto energicamente, senza compromessi ed esitazioni. Dobbiamo sfruttare qualsiasi
debolezza, qualsiasi disfatta, qualsiasi difficolta creata al gruppo di Krusciov da noi e dai suoi altri
oppositori ideologici. Dobbiamo approfittare anche delle disfatte che gli vengono provocate dagli
imperialisti. Questa ¢ una cosa. Tuttavia, lottando contro il gruppo di Krusciov, non ci ¢ permesso
dimenticare o sottovalutare il ruolo degli altri revisionisti ed attenuiare la nostra vigilanza e la
nostra lotta nei loro confronti.

Anche Tito non ¢ una persona isolata o un «piccolo diavolo» senza importanza, come dicono i
cinesi. Il titismo € una potente corrente regressiva, una componente del revisionismo moderno al
potere, che ha alle sue spalle una potenza colossale che la dirige e le viene in aiuto, I'imperialismo
americano. Inoltre, questa corrente ¢ stata riabilitata dal krusciovismo, & stata potenziata e
trasformata (senza volerlo pienamente) in un potente partner ideologico e politico che sta ora
creando dei grattacapi ai kruscioviani. Quali grattacapi? Non sono solo i kruscioviani, ma anche i
titini a dettar legge in seno ai revisionisti.

In queste circostanze, ci ¢ permesso sottovalutare il titismo? Cio sarebbe una pazzia, a dir poco,
poiché sottovalutare il titismo significa sottovalutare la voce dell'imperialismo americano che canta
per bocca del titismo in seno al comunismo internazionale, significa sottovalutare l'attivita di
sabotaggio e minatoria compiuta contro il campo del socialismo ad opera dell'imperialismo
americano attraverso le azioni dirette del suo agente effettivo, comprato con i dollari, il titismo.
Sottovalutare il titismo significa tradire, deviare dalla lotta di principio, indebolire la nostra lotta. Il
titismo desidera proprio essere sottovalutato, ignorato da parte nostra, per potere continuare il suo
lavoro. Anche Tito vorrebbe proprio che noi concentrassimo tutta la nostra attenzione contro
Krusciov, perché cid ¢ nell'interesse degli obiettivi tattici dell'imperialismo, di cui si ¢ messo al
servizio. Percio dobbiamo combattere il titismo con tutte le nostre forze, senza compromessi e
tentennamenti.

Il titismo si sta legando ai romeni, per attirarli a sé e perché non vengano con noi. Si adopera,
quindi, per fare in modo che i romeni, da riserva kruscioviana, diventino sua riserva. Questi
calcoli saltano agli occhi. Mentre i compagni cinesi, invece di lottare affinché i romeni si rimettano
sulla giusta strada e si battano per la causa del marxismo-leninismo, dicono «non possiamo farci
nulla», «comprendiamo i romeni che si stanno legando a Tito e agli americani». Sorprendente!
Molto sorprendente!

Ma seguendo il filo del ragionamento dei cinesi, supponiamo che domani i revisionisti polacchi
adottino un atteggiamento presso a poco uguale a quello dei romeni, abbiano controversie con
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Krusciov, si leghino piu strettamente con gli americani, ecc., stringano ancora piu i loro rapporti
d'amicizia con il titismo e con altri gruppi revisionisti, con i quali hanno punti di vista simili e
dichiarino per esempio (il che a loro interessa molto): «Vogliamo essere amici» della Repubblica
Popolare Cinese, «non facciamo polemica» con essa e altre fandonie del genere, pur continuando la
loro opera. Allora i cinesi, stando alla loro logica, agiranno cosi come hanno fatto con i romeni e
dichiareranno: «Lasciamo da parte le questioni ideologiche anche con i polacchi». E cosi via.
(L’esperienza romeno-cinese ¢ un banco di prova). Quindi, di conseguenza, la polemica, di cui
diciamo che «non cessa», finira per estinguersi gradualmente. Ma se cessa nei confronti di tutti
costoro, «perché non dovrebbe cessare anche nei confronti dei kruscioviani?». E' facile scendere a
compromessi, si trovano le forme, i motivi, le circostanze, ecc., si realizza la «conciliazione», la
«fraternita», I'«unita». Ma chi trae vantaggio da questa strada? Il revisionismo moderno. Chi
viene tradito con questa strada? Il marxismo-leninismo.

Non possiamo in nessun modo avanzare su questa via di tradimento, dobbiamo invece lottare
affinché i compagni cinesi abbandonino questa via pericolosa, che hanno appena imboccato.
Non possiamo fare nessun cedimento su questa questione, non dobbiamo avere nessuna
esitazione. Cio non significa pero che dobbiamo ricorrere a forme «aspre» ma i principi sono
principi, e noi li difenderemo a tutti i costi e compiendo ogni sacrificio.

I compagni cinesi trattano la questione romena con molta leggerezza e trascuratezza. I romeni
stanno abilmente giocando il loro ruolo centrista, a sentir loro, «indipendente», «filocinese»,
«antikruscioviano», di «principio», «eroico, e coraggioso», da «politici accorti e intrepidi». |
dirigenti revisionisti romeni svolgono anche il ruolo della «mezzana» che «combina matrimoni»,
facendo la spola fra le parti per metterle a conoscenza delle varie proposte, a sentir loro, «con buone
intenzioni», si mostrano «molto intimi con i cinesi», organizzano inoltre riunioni segrete e
cospirative, ed anche molto familiari.

Tutte queste attivita sospette dei romeni, che si sono mostrati scostanti nel loro lavoro e nelle loro
tradizioni, possono divenire pericolose se non vengono messe a prova, nella «morsa» della
vigilanza marxista-leninista, da parte dei compagni cinesi.

Perché siamo e dobbiamo essere diffidenti nei confronti dei romeni? La ragione ¢ evidente. Se si
trovano sulla giusta via marxista-leninista, perché non osano avvicinarsi a noi? Perché abbiamo
detto loro la verita? Allora noi abbiamo ragione di dubitare.

Oppure hanno paura di qualcuno? Allora non sono marxisti e noi abbiamo ragione di dubitare.
Oppure perché siamo «piccoli»? Allora non sono marxisti e noi abbiamo ragione di dubitare.
Oppure, infine, hanno paura che noi scopriamo il loro gioco e i loro fini? Allora abbiamo
ragione di dubitare e facciamo bene ad essere diffidenti nei loro confronti, dal momento che non ci
danno nuove prove della loro buona fede. Le parole volano, i fatti restano.

I romeni si vantano di compiere un «grande eroismo» non andando alla riunione! (Noi apprezziamo,
di per sé, I'azione dei romeni, ¢ buona, ¢ contro Krusciov). Ma essi hanno dichiarato di essere pronti
ad andarci, se c¢i vanno i cinesi. Quindi, in una certa misura condividono le finalita di Krusciov
(poiché la riunione sarebbe un successo per i progetti di Krusciov, se ci andassimo anche noi).

Noi vogliamo che i kruscioviani e gli altri revisionisti tengano la loro riunione, ma se qualcuno
mi chiedesse «sei convinto che anche i cinesi vogliono che i revisionisti facciano la riunione»,
non ci metterei affatto la mano sul fuoco.

Ai romeni piacerebbe molto che «la riunione non si tenesse». In relazione a questo problema, ora vi
sono altri revisionisti che possono esercitare pressioni su Krusciov affinché la riunione sia rinviata.
Krusciov non aspetta che una parolina, una piccola promessa da parte dei cinesi per rinviare la
conferenza, giusto il tempo per riparare le falle della sua «barca», che fa acqua. Se i revisionisti
moderni rinviano la conferenza e, per salvare 1'onore, lanciano nel cosmo un satellite con tre uomini
a bordo, ci0, andra a vantaggio dei romeni, per il fatto che il loro lavoro, di mezzana avra dato
qualche risultato, e cosi la «mezzana» continuera a riappiccicare i vasi rotti e riempirli di sciroppo
per il «matrimonio» dei comunisti con i revisionisti.
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Ma tutti i traditori, indipendentemente dal loro colore e dalla maschera con cui si
nascondono, sono destinati a fallire vergognosamente. Non ci sara mai «matrimonio» fra i
comunisti e i traditori revisionisti. Al contrario, la lotta continuera fino al totale
annientamento del revisionismo moderno e fino al conseguimento della completa vittoria del
marxismo-leninismo.

MARTEDI
13 OTTOBRE 1964

I CINESI HANNO INIZIATO UNA CAMPAGNA DI
AVVICINAMENTO AI REVISIONISTI D'EUROPA
CHE SONO AL POTERE

Alle parole dei compagni della nostra delegazione di Partito e di Governo, «abbiamo fiducia che
risponderete alla nostra lettera circa le frontiere dell'Unione Sovietica», il compagno Mao ha
risposto: «Il futuro dimostrera se cio ¢ errato o meno. Noi non risponderemo, perché se dovessimo
rispondervi respingeremo la vostra tesi, come voi avete respinto la nostra, e si verrebbe quindi a
creare una polemica. Dunque aspettiamo, forse dopo molti anni vi risponderemo, ma non ora»*.
Questa risposta non ¢ giusta, indica un atteggiamento contrario ai principi, scorretto, sprezzante e
niente affatto amichevole verso il Comitato Centrale del Partito del Lavoro d'Albania. Nel
medesimo tempo questa risposta indica che al compagno Mao non piacciono le critiche amichevoli,
e da cid noi dobbiamo trarre alcune conclusioni:

I compagni cinesi non solo riconfermano che il compagno Mao ha detto ci0 che hanno dichiarato 1
socialisti giapponesi, ma mantengono nei nostri confronti, riguardo questi problemi, le loro
precedenti posizioni considerandole giuste. D'altro canto, il fatto € che i loro atteggiamenti su questi
problemi non sono tanto decisi cosi come desiderano farli apparire di fronte alle nostre
osservazioni. Gli ambasciatori cinesi in diversi paesi d'Europa hanno ricevuto istruzioni su come
comportarsi in merito a questo problema.

L’ambasciatore cinese in Polonia chiede d'incontrare Gomulka (certamente per giustificare
l'intervista rilasciata da Mao ai socialisti giapponesi). Gomulka si rifiuta di riceverlo e ne da
l'incarico a un membro dell'Ufficio Politico. L'ambasciatore cinese si reca all'incontro e il polacco
non solo lo accoglie freddamente, ma respinge le affermazioni di Mao, e chiede che i cinesi
facciano una dichiarazione per riconoscere i confini dell'Oder-Neisse. L’ambasciatore cinese cerca
di giustificare Mao, accetta di fare la dichiarazione e la fa attraverso Radio Varsavia in occasione
del 15° anniversario della proclamazione della Repubblica Popolare di Cina. Quanto alla questione
dei «territori polacchi annessi dall’Unione Sovietica», essa resta «cosi come era impostata» (da
Mao). Cio conviene ai nazionalisti polacchi e nel medesimo tempo serve anche ai cinesi per
combattere Krusciov e avvicinarsi ai polacchi. Tattica «intelligente», «nazionalista» da parte dei
cinesi!! E «per rimediare» a questa situazione, a questo gioiello di Mao, 1 cinesi riempiono di
lusinghe i1 polacchi, con il pretesto che «i polacchi hanno contraddizioni con Krusciov,e che bisogna
approfittare di queste contraddizioni».

Perché queste contraddizioni fra polacchi e sovietici nascono proprio ora?!! E che genere di
contraddizioni sono, queste? Non conoscono forse i compagni cinesi la natura di queste
contraddizioni? Certamente la conoscono ed € proprio per questo motivo che spingono i polacchi
sulla via nazionalista. Cio significa, da una parte, seguire le stesse vie e le stesse tattiche impiegate
dall'imperialismo per aizzare i popoli e gli Stati I'uno contro l'altro e, dall'altra, compiere sforzi per
definire ci0 «tattica socialista». No, queste azioni non sono giuste, non sono marxiste.
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* Tratto dal verbale del colloquio con la delegazione del Partito e del Governo albanese, il 9.10.1964, Archivio Centrale
del Partito.

Per nascondere questo errore del compagno Mao, i compagni cinesi hanno lanciato lo slogan
secondo cui «egli avrebbe detto questo per la storia». Ma dato che parla per la «storia», allora
perché in queste questioni non ¢ andato fino in fondo? Quando si parla per la «storia», non ci si
deve limitare a parlare unicamente dell'Unione Sovietica, a meno che si perseguano scopi ben
determinati. E quali possono essere questi scopi? Quello di attaccare e screditare Stalin, come
rapinatore e imperialista, ed insieme a lui anche 1'Unione Sovietica dell'epoca in cui Stalin era alla
sua guida, di stimolare i sentimenti sciovinistici, antimarxisti dei revisionisti che hanno
contraddizioni con il revisionista Krusciov.

Dato che Mao ha parlato per la «storia» perché non ha parlato anche della Transilvania che ¢ «terra
ungherese», ma ha parlato solo della Bessarabia e della Moldavia che «sono terre romene»? Poiché
Mao si ¢ messo a sistemare per la «storia» i confini di diversi paesi, perché non ha parlato anche del
Kossovo, ecc.?

No, questi ragionamenti non reggono e i compagni cinesi vedono bene che queste sono stoffe nere
cucite con filo bianco. Da una parte, essi «parlano per la storia» e, dall'altra, sostengono la tesi
secondo cui nessun confine stabilito dev’essere spostato». Sorge allora la domanda: Se,
storicamente, imposti in modo giusto le questioni e dici che i1 confini non debbono essere spostati,
allora che bisogno c'¢ di sollevare questi problemi in questo momento? A chi serve cido? Mao ha
detto ai nostri compagni: Noi spariamo con «cartucce a salve», il che significa per fare solo
rumore». Bel rumore!

Mao ha anche detto che nessuno ascolta il «rumore» di Krusciov a proposito del «rumore che
fa Mao». Il che significa che Mao e ascoltato e che nessuno crede a Krusciov, oppure, in altre
parole: I sovietici ascoltano Mao lo comprendono e l'acclamano quando dice loro: «Restituite
i loro territori ai polacchi, ai romeni, ai cechi, ai cinesi, ai giapponesi, ecc., mentre quando
Krusciov dice ai sovietici che Mao cerca di annientare 1'Unione Sovietica, i sovietici non solo
non gli danno retta ma lo odiano per il fatto che non restituisce questi territori!' Che logica
strabiliante!

La direzione romena si ¢ messa a lodare Mao anche in Romania, definendolo ideologo, grande
politico, che non solo attacca Krusciov ma critica anche Stalin. Essa dice che «quello che Mao ha
detto della Bessarabia, che ci ¢ stata rapinata dai russi, ¢ molto giusto, ma per il momento noi non
solleviamo questa questione, perché ci preoccupa il problema della Transilvania».

I romeni sono «all’avanguardia» quando si tratta di reclamizzare i cinesi, la loro «maturita», e la
nostra «ostinazione». Da fonti degne di fede abbiamo appreso che in occasione della loro festa
nazionale i romeni avevano progettato di farci avvicinare ai sovietici, come anche di avvicinare i
cinesi ai sovietici. Ma con noi hanno fatto fiasco, poiché «gli albanesi si mostrano testardi e settari»,
mentre Mikojan, secondo i romeni, «si € mostrato ragionevole e buon diplomatico con i cinesi».

Dal canto loro, i compagni cinesi hanno intrapreso una campagna di avvicinamento ai
revisionisti d’Europa che sono al potere (ad eccezione dei sovietici). Abbandonando le posizioni
negative che volevano adottare in occasione del 15° anniversario della loro festa nazionale, a cui
non intendevano invitare non solo i revisionisti, ma neppure noi, ora vanno essi stessi alle feste dei
revisionisti, parlano con dolcezza, con entusiasmo, con ardore dell'«amicizia dei popoli», ecc. Essi
ci dicono: «Dobbiamo lavorare proficuamente con loro, poiché cosi potremo sfruttare le loro
contraddizioni con Krusciov». Ma i cinesi si sono impegnati in questa via con tanto slancio da
«potere anche appianare le contraddizioni» che oppongono i cinesi stessi a questi revisionisti, a
favore di questi ultimi o attraverso un compromesso senza principi. Tutto ci0 indica qualcosa di non
sano, di antimarxista.
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Se i cinesi hanno un «piano offensivo» in Europa, se hanno elaborato una «tattica nuova e
originale» per sfruttare le contraddizioni interrevisioniste e per «combattere Krusciov», essi
avrebbero dovuto sollevare tale questione e discuterla anche assieme agli altri. Cio, non 'hanno
fatto né hanno intenzione di farlo. Essi agiscono a modo loro e tutto quello che dicono non sono che
parole.

In pratica, i compagni cinesi impostano la questione nel seguente modo: «Noi agiamo a modo
nostro; se volete, seguiteci; se non volete, non entreremo in polemica con voi; lasciamo che la
storia dia il suo giudizio sulle questioni su cui non siamo d'accordo». Cio non ¢ giusto, non e
marxista. La storia si scrive ogni giorno.

Ogni azione, buona o cattiva, dei nostri partiti lascia traccie, si riallaccia alle azioni precedenti e
successive e quando le azioni non sono ponderate, causano gravi conseguenze. Noi riteniamo che
bisogna evitare le azioni non ponderate e che sia noi che loro, i piccoli partiti come i grandi,
possono commettere simili errori. Ecco perché le consultazioni sono necessarie. Il fatto ¢ che i
compagni cinesi evitano le consultazioni bilaterali con noi, come anche le consultazioni
multilaterali.

Siamo stati sempre noi a sollecitare scambi di opinioni, con i compagni cinesi, su diversi problemi.
Siamo stati sempre noi a prendere l'iniziativa. Dal canto 1'oro, non hanno mai posto dei problemi,
ma hanno discusso con noi i problemi che noi stessi avevamo sollevato.

Noi continueremo ad attenerci a questo metodo di lavoro corretto e marxista. Esprimeremo
sempre i nostri punti di vista ai compagni cinesi, anche se ci0 puo pesarci o puo essere amaro
per loro. Chiederemo loro di discutere in merito ai nostri punti di vista e non «di evitare la
discussione» per timore «di entrare in polemica». Non abbiamo paura di discutere prima di
polemizzare, e non c'¢ ragione che si giunga fino alla polemica, quando possiamo discutere da
marxisti € convincerci da compagno a compagno con argomenti e fatti.

Non dobbiamo lasciare niente «al giudizio della storia». Noi stessi, dobbiamo risolvere i problemi
che ci riguardano e risolverli in modo giusto e che la storia si pronunci in seguito riguardo le
soluzioni che i nostri partiti avranno dato ai problemi.

Noi continueremo a collaborare e lottare, strettamente uniti gli uni agli altri, sulla via marxista-
leninista. Abbiamo fiducia di poter chiarire queste questioni e risolverle nel modo giusto,
nell'interesse supremo del nostro Partito e del rafforzamento della nostra dottrina, il marxismo-
leninismo, che ¢ attaccata dai revisionisti di ogni risma e dall' imperialismo mondiale.

GIOVEDI
15 OTTOBRE 1964

L’IDEA CINESE DI UN FRONTE ANTIMPERIALISTA
COMPRENDENTE ANCHE I REVISIONISTI MODERNI
E' ANTILENINISTA

I compagni cinesi, in particolare Liu Shao-chi, se non mi sbaglio, nel corso di un colloquio con una
nostra delegazione che era andata a Pechino, avevano lanciato l'idea che, per combattere
l'imperialismo e in particolare l'imperialismo americano, dobbiamo lavorare per creare un vasto
fronte antimperialista comprendente anche i revisionisti moderni. Questa stessa idea fu lanciata
di sfuggita anche da Chou En-lai circa un anno fa quando si trovava in visita da noi. Abbiamo
respinto I’idea di una simile collaborazione con i revisionisti moderni, ma siamo naturalmente
d'accordo e lavoriamo per la creazione di un fronte antimperialista. Pero Chou En-lai non ha
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né accettato i nostri ragionamenti e neppure sviluppato quest'idea; ha preferito tacere al riguardo,
lanciando la pietra e lasciandola li dov'era caduta.

Questa questione tanto importante veniva sollevata, per cosi dire, in un momento ben determinato e
per nulla opportuno. Questa idea veniva lanciata quando la nostra lotta ideologica e politica contro i
revisionisti moderni si era inasprita al massimo e in particolare quando il gruppo di Krusciov si era
impegnato a fondo in una collaborazione concreta, seria con gli imperialisti americani. Egli attuava
senza la minima esitazione e interamente la politica antileninista della «coesistenza» kruscioviana,
faceva concessioni alla politica aggressiva americana, abbelliva I'imperialismo americano,
indeboliva la lotta di liberazione dei popoli, nonché intensificava e inaspriva la lotta contro il
marxismo-leninismo, contro il Partito Comunista Cinese e il Partito del Lavoro d'Albania.

Nel momento in cui il gruppo di Nikita Krusciov, alla testa dei revisionisti moderni, stava
indebolendo la lotta contro I’imperialismo, i compagni cinesi hanno lanciato l'idea della
creazione del fronte antimperialista anche con i revisionisti moderni. Che strano!!

Nonostante ci0, noi non vedevamo nessuna iniziativa concreta intrapresa in questo senso da parte
dei compagni cinesi, ad eccezione del fatto che la loro propaganda contro i kruscioviani non si
sviluppava secondo i ritmi richiesti dal momento che stavamo attraversando, benché non si notasse
nessun segno d'attenuazione nella loro polemica antikruscioviana. Noi pensavamo che questa idea
lanciata dai cinesi, come molte altre loro idee, non era ben meditata e che con il tempo essi
avrebbero fatto marcia indietro e l'avvrebbero riconsiderata, ecc. Comunque sia, per parecchio
tempo non si ¢ piu parlato di questa questione.

Ma due o tre giorni fa, quest'idea dei cinesi ¢ stata espressa pubblicamente di fronte al mondo in un
editoriale dell'organo del Comitato Centrale del Partito Comunista di Giappone, nel quale,
denunciando la conferenza proposta da Krusciov per il prossimo dicembre, si propone una
conferenza degli 81 partiti comunisti e operai per discutere e decidere della creazione di un
«fronte antimperialista».

Come si vede, i cinesi hanno elaborato la loro idea con i partiti comunisti d'Asia e sono giunti alla
conclusione che questa idea deve essere resa pubblica e discussa dall'opinione pubblica mondiale e
nel movimento comunista internazionale. Se vien fuori un «maschio» allora si fa conoscere il nome
del padre; se non se ne fa niente, allora resta la «buona» e «lodevole» intenzione, poiché il fronte
era intitolato «antimperialista».

Non si tratta di una questione di secondo ordine, ma di una questione fra le pit importanti. Si tratta
di mettere sul tappeto delle discussioni una svolta revisionista in politica e in ideologia,
indipendentemente dal fatto che I’hanno ammantata dell'abito di «fronte antimperialista».
Guardiamo un po' pitt a fondo che cosa si nasconde dietro quest'iniziativa politica e ideologica del
Comitato Centrale del Partito Comunista di Giappone e a chi serve questa «nuova linea», che si sta
delineando nella politica internazionale e nel movimento comunista internazionale.

Qual'e, in linea di massima, l'obiettivo della nostra politlca e delle nostre iniziative sull'arena
internazionale? La lotta contro I'imperialismo mondiale, contro il colonialismo vecchio e nuovo,
sotto qualsiasi forma si manifesti, la lotta per il consolidamento del socialismo, per la sua diffusione
nel mondo, l'aiuto instancabile e con tutti i mezzi alle lotte di liberazione nazionale dei popoli per
spezzare le catene della schiavitu imperialista, capitalista e colonialista, 1’aiuto multilaterale ai
nuovi Stati per il potenziamento dell'indipendenza conquistata, per il rafforzamento del potere
democratico popolare, per lo sviluppo del loro livello economico e culturale. La nostra lotta
sull'arena internazionale consiste nel disarmo effettivo degli imperialisti che stanno preparando una
guerra nucleare, che stanno preparando nuove catene per i popoli, che stanno preparando una nuova
catastrofe.

Lottare per la vittoria in questi campi significa lottare in difesa della pace mondiale o, meglio,
lottare per l'instaurazione di una pace mondiale. Sono gli imperialisti, la loro potenza militare e
economica, la loro ideologia; ad impedire questa pace mondiale. Sono essi che dobbiamo
combattere e annientare in continue battaglie in un fronte antimperlalista mondiale.
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Il fronte antimperialista mondiale si basa, naturalmente, sulla creazione da parte nostra di alcune
alleanze contro 1'imperialismo, la definizione da parte nostra di alcune posizioni con obiettivi pill 0
meno distanti 1'uno dall'altro, in funzione della natura delle forze contro cui dirigiamo i nostri
attacchi e in funzione del potenziale politico, pili 0 meno progredito, o arretrato, che le guida, ecc.
Ma noi in tutto questo labirinto di alleanze e di posizioni, non dobbiamo in nessun momento fare
delle concessioni sui principi € non dobbiamo permetterci in nessun momento azioni fortuite,
dettate da giudizi affrettati e basati su una congiuntura momentanea.

D'altro canto, nessuno di noi deve partire dall'idea che «dato che ho prestigio, autorita, e forza, io
giudico, piu giustamente, sono in grado di giudicare pit giustamente e gli altri devono sostenermi,
seguirmi, contribuire anch'essi, nelle sfere in cui operano e nella misura dei mezzi che dispongono,
ma sempre seguendo la mia azione». Questo modo di pensare non ¢ né giusto, né proficuo. Quando
si tratta di iniziative tanto importanti, noi dobbiamo sempre, all'inizio di ogni nuova e comune
iniziativa di carattere generale e internazionale, avere come guida i principi marxisti-leninisti e
I'analisi marxista-leninista della situazione. E per fare questo in modo giusto, non ¢ sufficiente
«lanciare 1'idea» e chi vuole la sostenga, ma bisogna impostarla e discuterla in lungo e in largo con 1
compagni. Il modo con cui agiscono i compagni cinesi e giapponesi non ¢ giusto, ¢ inaccettabile.
Lanciare I'idea di «un fronte antimperialista con 1 revisionisti moderni» & politicamente e
ideologicamente inconcepibile, se teniamo conto del punto a cui ¢ giunta la situazione attuale. Se
alla base di quest’«idea» mettiamo 1'«esperienza del passato», e dimentichiamo, deliberatamente,
precisamente il risultato di quest’esperienza o piuttosto il suo fallimento, quando la
socialdemocrazia voto a favore dei bilanci della Prima guerra imperialista e si trasformo in uno
strumento socialsciovinista per «la difesa della patria», allora questo ¢ un tradimento aperto.
L’aperto tradimento dei socialdemocratici, dei socialsciovinisti, ha avuto come logica conseguenza
la scissione con i marxisti-leninisti, ha portato alla creazione ,della III Internazionale rivoluzionaria
che si ¢ contrapposta alla II Internazionale traditrice.

Ora si lancia 1'idea del «fronte antimperialista con i revisionisti moderni». Ma qual'€ la politica e
l'ideologia di questo revisionismo moderno con il quale dovremmo unirci per creare il fronte
antimperialista? E' precisamente una politica e un'ideologia in contrasto con la nostra ideologia
marxista-leninista, politica e ideologia che hanno impegnato una lotta attiva per minare, per quel
che riguarda le questioni cardinali, la nostra lotta contro l'imperialismo, il colonialismo, e per il
trionfo del socialismo, del marxismo-leninismo, per la vera soluzione della questione del disarmo
generale e totale, ecc. ecc.

Essendo impegnati in una lotta aspra e aperta contro il revisionismo moderno circa queste
fondamentali questioni di principio e di carattere pratico, come possiamo concepire una alleanza o
un fronte politico e ideologico con l'agente della borghesia e della sua ideologia contro
I'imperialismo e la borghesia mondiale?! Fronte antimperialista significa innanzi tutto fronte
politico. Qui sorge la domanda: possiamo noi, marxisti-leninisti, creare un fronte comune con i
revisionisti moderni? A quanto pare, per i cinesi e per i giapponesi, questo ¢ possibile. Per noi no, ¢
assolutamente impossibile! Possono 1 marxisti-leninisti costituire un fronte «politico» con i
revisionisti moderni contro l'imperialismo americano, continuando nel contempo «la lotta
ideologica» contro di essi o «lasciando da parte le questioni che ci dividono ideologicamente»,
Come dicono i compagni giapponesi? La nostra risposta &: assolutamente no!

Per i marxisti-leninisti non c'e politica senza ideologia. Con I'Egitto, con il Mali, il Burundi e
molti altri Stati nazionali possiamo costituire un fronte antimperialista. Qui c'entra la politica, ma
anche l'ideologia. Neppure in. questo caso non facciamo nessuna concessione né entriamo, in
trattative sul piano dei principi. Essi conoscono i nostri principi, perché non li nascondiamo; al
contrario, sono proprio questi principi che costituiscono la nostra forza e garantiscono il successo di
quest'alleanza, che alcuni Stati nazionali borghesi cercano di sfruttare lottando contro
I'imperialismo. Questo ci interessa, perché in questo modo indeboliamo I'imperialismo, e questo
interessa anche loro poiché, rendendo piu debole I'imperialismo, essi stessi diventano piu forti. Ma
la lotta contro 1'imperialismo rafforza nel medesimo tempo e in primo luogo le forze rivoluzionarie,
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popolari, cosicché la rivoluzione, il socialismo, conseguono vittorie in tutti i campi. Inoltre, fra gli
Stati nazionali borghesi che lottano in questo fronte antimperialista, nello stesso tempo si avra la
differenziazione, si sviluppera la lotta di classe, la rivoluzione, a un ritmo pilt o meno rapido, a
seconda dei paesi, ma sempre con la lotta, con gli sforzi.

Ma i revisionisti moderni, Krusciov, Tito e altri, con i quali ci chiedono di costituire «alleanze» e
«fronti», del genere di quelli proposti, per cosa si battono? Si battono, forse per il socialismo, per la
rivoluzione, per il marxismo- leninismo? Bisogna essere revisionisti per poter rispondere, di si. I
marxisti dicono che i revisionisti sono e saranno, sempre degli antirivoluzionari, degli
antimarxisti, che questi si battono contro il socialismo e il comunismo, che lottano per prolungare
l'esistenza del capitalismo. Percio, costituire «un fronte antimperialista con i revisionisti
moderni», significa trasformare i marxisti-leninisti in Don Chisciotte e impegnarli in
un'«aspra lotta contro i mulini a vento», in altre parole far loro combattere il «vento
imperialista», far loro svolgere una «lotta» contro l'imperialismo, lotta che non sa né di
politica, né di ideologia marxista-leninista. Solo i revisionisti moderni conducono una lotta
donchisciottesca contro l'imperialismo. Se qualcuno intende condurre una lotta di questo genere,
allora naturalmente «il fronte antimperialista con i revisionisti moderni» ¢ possibile e realizzabile.
Questo ¢ 1'ideale dei capifila di Washington, di Tito, di Krusciov, dei revisionisti moderni, della
socialdemocrazia, ecc. In parole povere ci0 vuol dire che chi accetta quest'idea non ¢ pit marxista,
ma revisionista. I marxisti-leninisti non possono avanzare su questa via di tradimento, debbono
combattere una simile idea, perché ¢ totalmente, da cima a fondo, revisionista e traditrice.

I traditori revisionisti, Krusciov, Tito e compagnia, sognano una «idea geniale» di questo genere.
Quest'idea 1i salva dalla situazione difficile in cui si trovano, li toglie dalla tomba che noi marxisti
stiamo scavando loro mentre i compagni cinesi e giapponesi tendono loro la mano per tirarli fuori!
Krusciov desidera organizzare la conferenza degli 81 partiti ed escludere noi. Questo suo modo di
agire equivale ad un suicidio. E' proprio quello che noi vogliamo e per cui lottiamo: seppellire il
revisionismo moderno. Facciamo molto bene a non voler andare alla loro riunione e desideriamo
proprio che la riunione si svolga senza di noi. I cinesi e i giapponesi sono contro la conferenza
proposta da Krusciov, ma non desiderano che la conferenza da essi stessi proposta si tenga senza la
nostra partecipazione. Se la conferenza si riunisce senza di noi, ci0 sara una disfatta per il
revisionismo moderno. Krusciov, come al solito, ¢ caduto in una trappola, in un'avventura. I suoi
compagni revisionisti si sono mostrati reticenti, si sono opposti alla sua conferenza, chi a voce alta
chi a mezzavoce, ma tutti quanti d'accordo per salvare il revisionismo moderno da questa
situazione. I revisionisti sono pronti a fare molte cose pur di prolungare la loro esistenza. Quindi, la
conferenza auspicata da Krusciov ¢ stata compromessa, ha imboccato un vicolo cieco. Invece di
lavorare per approfondire la crisi nella quale si trova immerso il revisionismo moderno, invece di
sfruttarla con successo, i compagni giapponesi, con la loro proposta «di una nuova conferenza degli
81 partiti che abbia come scopo la formazione di un fronte antimperialista», tendono un ramo ai
revisionisti moderni per aiutarli ad uscire dalla tomba. Questo non ¢ che un«ramoscello d’ulivo», un
esempio e un atto tipicamente antimarxista.

Che cosa significa in pratica la proposta dei compagni giapponesi? «Voi, compagni sovieticl,
abbandonate 1'idea della conferenza che avete avanzato con il pretesto di appianare le divergenze
ideologiche e ripristinare l'unita in seno al movimento comunista internazionale. Per questo
occorrono preparativi (il tempo necessario per pubblicare i 10 articoli del Partito Comunista Cinese
- la famosa serie!). Prepariamo un'altra conferenza, quella che proponiamo noi, al fine di creare un
fronte antimperialista». Questa ¢ un'iniziativa molto interessante, di grande attualita e urgente. E'
«accettabile» per tutti i partiti. Lasciamo da parte quello che ci separa e guardiamo quello che ci
«unisce». (Questo I'hai detto e lo desideri anche tu, Nikita Krusciov). A questa conferenza non
parliamo delle nostre divergenze, ma solo del «fronte antimperialista» (che approvi e di cui parli
anche tu, Nikita).
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Quindi andiamo a questa conferenza e mettiamoci a macinare come un mulino senza grano,
facciamo del rumore e partiamo in guerra contro i mulini a vento. (Tu Nikita, non sei certo contrario
che si spari a salve). Da questa conferenza usciremo almeno con un risultato «importante», con
un'«unita d'acciaio» contro l'imperialismo. Questo ¢ un successo colossale riguardo una questione
colossale. (Questo, caro Nikita, attenua automaticamente anche la polemica e appiana tutte le altre
divergenze)». Ecco quello che intendono dire i giapponesi con la loro proposta «geniale» di
organizzare una nuova conferenza.

E Nikita Krusciov, se non & proprio un somaro, dira ai suoi cari compagni giapponesi: «Ma dove
siete stati finora? E’, proprio quello che desideriamo anche noi, questo ¢ stato sempre anche il mio
scopo, cessare la polemica (alla fin fine, che siano i cinesi a sparare 1'ultimo colpo di cannone)* e
diamoci un bacio, facciamo una dichiarazione, sia pur con un po' piu di pepe della Dichiarazione di
Mosca e cosi poniamo termine a questa difficile situazione che si € venuta a creare. Quanto al modo
in cui le cose andranno dopo la conferenza, lasciate fare a me, oppure intendete accusarmi
nuovamente di violare anche questa seconda dichiarazione, come la prima? Allora io vi rispondero
che siete voi a calunniarmi, poiché la seconda dichiarazione siete stati voi, € non i0, a violarla».

In altri termini, 1'idea cinese», che i compagni giapponesi concretizzano con la proposta circa «una
nuova conferenza dei partiti comunisti e operai del mondo», ¢ una deviazione revisionista dalle
posizioni marxiste-leniniste della lotta contro il revisionismo moderno, ¢ un compromesso
revisionista con gli antimarxisti . Percid dobbiamo respingerlo, contrastarlo e combatterlo,
altrimenti pu0 portare a conseguenze gravi e pericolose per il marxismo-leninismo, per il socialismo
e il comunismo. Dobbiamo essere vigilanti circa il modo e 1 metodi che i compagni cinesi e
giapponesi utilizzeranno per sviluppare questa loro «idea geniale». Ci consulteranno? In linea di
massima dovrebbero farlo. Se lo faranno, noi esprimeremo il nostro parere. Ma se non lo faranno,
noi dovremo lo stesso esprimere loro la nostra opinione. Se agiranno pubblicamente, senza
consultarci o rifiutando di esaminare il nostro parere, allora anche noi saremo costretti a prendere
posizione pubblicamente su questo problema.

* Si tratta del 100 articolo del PCC contro Il revisionismo moderno, articolo che non ¢ stato mai pubblicato.

SABATO
31 OTTOBRE 1964

NON POSSIAMO CONCILIARCI IN NESSUN MODO
CON QUESTI PUNTI DI VISTA DI CHOU EN-LAI

Ieri il compagno Nesti Nase ci ha comunicato quello che Chou En-lai, a nome del Comitato
Centrale del Partito Comunista Cinese, ha dichiarato a un gruppo di ambasciatori all'indirizzo dei
comitati centrali dei rispettivi partiti. Tutti 1 compagni della nostra direzione ieri stesso hanno preso
conoscenza del tenore esatto della dichiarazione di Chou En-lai. Egli ha indicato agli ambasciatori
di avere gia notificato all'ambasciatore sovietico a Pechino, Chervonenko, quello che stava per
comunicare loro.

I punti di vista espressi da Chou En-lai sono del tutto inaccettabili per il nostro Partito, tanto per il
loro contenuto che per la loro forma, poiché sono sostanzialmente opportunisti, capitolazionisti di
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fronte ai revisionisti kruscioviani, sono gravidi di pericolosi disegni per il marxismo-leninismo e
per l'ulteriore lotta contro il revisionismo moderno, sono del tutto provocatori nei confronti del
nostro Partito.

I punti di vista di Chou En-lai espressi a nome del Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese
sul rovesciamento di Krusciov, sugli uomini che lo hanno soppiantato, sui loro disegni e la loro
politica futura, sull'unita del movimento comunista mondiale, sull' unita del campo socialista e sui
metodi e la linea che dobbiamo attuare nella lotta contro I'imperialismo e il revisionismo moderno,
sono, secondo me, in tutte queste direttrici-chiave della nuova situazione venutasi a creare, molto
confusi, tentennanti, concilianti e opportunisti da cima a fondo (per non usare per il momento
termini piu duri). Questi punti di vista indicano una capitolazione di fronte al revisionismo
moderno. Noi non possiamo in nessun modo conciliarci con queste vedute di Chou En-lai,
poiché sono da cima a fondo revisioniste, sono antimarxiste, capitolazioniste, poiché ci
conducono sulla via del tradimento del marxismo-leninismo. I compagni cinesi, esprimendo
simili punti di vista, sbagliano di grosso e recano e recheranno danni enormi al comunismo.

I punti di vista espressi da Chou En-lai, e il modo in cui li ha presentati agli ambasciatori, sono
pieni di biasimevoli sentimenti antimarxisti di «grande Stato» e di «grande partito», di sentimenti di
disprezzo e di arroganza riguardo la personalita di un partito marxista-leninista, il quale,stando al
modo di agire e di pensare di Chou En-lai, non deve essere convinto dopo una seria discussione
marxista-leninista, ma deve essere spinto avanti a colpi di bastone, con la «bacchetta del direttore
d'orchestra», espressione che proprio essi hanno escogitato contro Krusciov, ma che ora vogliono
apertamente utilizzare nei confronti del nostro Partito. Nelle intenzioni nascoste delle iniziative che
1 cinesi intendono intraprendere, 1'onesta marxista, la maturita politica, e tanto piu la maturita
ideologica, mancano del tutto.

Questo atteggiamento dei cinesi non maturo, tentennante, con accentuate oscillazioni ora a sinistra,
ora a destra, spesso strane, non ci sorprende molto. Abbiamo avuto a che fare con simili
atteggiamenti dei cinesi nel corso della nostra comune lotta, soprattutto contro i revisionisti
moderni, kruscioviani, titini e altri, mentre, per quanto riguarda i loro atteggiamenti di principio e
pratici contro l'imperialismo, e particolarmente contro l'imperialismo americano, non possiamo
affermare di avere fatto simili constatazioni. Quanto a sapere quello che faranno in seguito, ¢ un
altro affare. Speriamo che rinuncino agli atteggiamenti tentennanti, quanto a noi daremo il nostro
contributo in questo senso.

Da tutte queste constatazioni possiamo trarre la conclusione (e la summenzionata dichiarazione di
Chou En-lai ne ¢ una conferma), che i compagni cinesi non desideravano spingersi tanto avanti
nella lotta contro i revisionisti moderni; essi non avevano previsto una simile estensione di
questa lotta, un simile inasprimento con loro. Cido avviene perché non avevano considerato e
compreso in tutta la sua ampiezza il pericolo del revisionismo moderno, la sua ferocia, e che di
conseguenza non si erano armati moralmente per una simile lotta. I cinesi avevano pensato che il
conflitto con i revisionisti moderni non avrebbe assunto una simile asprezza, che sarebbero loro
bastati 1'articolo intitolato «Viva il leninismo!» e alcuni articoli e dibattiti interni «per convincere»
Krusciov e compagni, nutrendo la convinzione che i revisionisti moderni si sarebbero mostrati pil
ragionevoli nel ritornare sulla linea che i cinesi avrebbero loro indicato. Ma questo non si ¢
verificato e non poteva verificarsi. Le previsioni del nostro Partito al riguardo si sono rilevate
giuste; esso si era preparato sotto tutti gli aspetti ad una lotta risoluta e senza quartiere contro il
revisionismo moderno. I compagni cinesi si sono trovati quindi sulla difensiva e non all' offensiva.
All'inizio, come in seguito, si sono limitati a difendersi mentre noi siamo stati attaccati apertamente
dai revisionisti e li abbiamo attaccati apertamente.

L’atteggiamento dei cinesi, anche dopo il pubblico attacco sferrato contro di noi da parte dei
revisionisti sovietici, si basava sulla formula «cessare la polemica aperta». Poi la polemica ¢ andata
tanto avanti che non poteva piu essere frenata. Tuttavia nel corso di questa lotta i compagni cinesi
manifestarono dei tentennamenti, cessarono a tratti la polemica.
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Il modo in cui i cinesi valutano la lotta contro il revisionismo in questa situazione e il modo in cui si
¢ espresso Chou En-lai dinanzi agli ambasciatori dimostrano chiaramente che ne hanno abbastanza
di questa lotta, che ¢ per loro un pesante fardello, e che desiderano battere in ritirata. Percid hanno
considerato la caduta di Krusciov come il momento pill opportuno per iniziare una ritirata
«gloriosa». E nel modo piu antimarxista, non amichevole e inammissibile fra compagni (almeno
formalmente dovevano tenere un comportamento amichevole con un alleato con il quale hanno
combattuto a fianco a fianco) i compagni cinesi hanno deciso tutto da sé (e che decisioni!!) e, nel
modo piu brutale, hanno cercato di imporre anche a noi una riunione inaccettabile.

Come hanno valutato 1 compagni cinesi la nuova situazione? Nel modo piu lamentevole. Se
continueremo a considerarli ancora marxisti, non potremo fare a meno di pensare che non hanno
giudicato con la testa, ma con i piedi. Comunque, indipendentemente dal modo in cui hanno
giudicato, con la testa, con il cuore o con i piedi, questo modo di valutare le questioni ¢ revisionista
e tende a conseguire risultati revisionisti.

Per farla breve, per loro la caduta di Krusciov ¢ tutto. A parer loro, I’essenziale ¢ stato
raggiunto ed ora la sistemazione di tutti i problemi ¢ soltanto una questione di tempo. Noi,
dicono i compagni cinesi, dobbiamo tendere la mano ai «compagni sovietici», ai compagni di
Krusciov dimenticare il passato, quel che & stato e stato, dobbiamo comprendere i «compagni
sovietici» Dunque, sempre secondo loro, dobbiamo andar in aiuto a questi bei compagni
sovieti. Morto Krusciov, il krusciovismo ¢ morto. Non, 'é¢ pii nessuno a riconoscere gli errori
commessi, a fare D’autocritica, del resto «i cari compagni sovietici», dopo la caduta di
Krusciov, hanno fatto 1'autocritica che dovevano fare. Ora, - continuano a dire i compagni
cinesi per bocca di Chou En-lai e cio di fronte a tutti gli ambasciatori - non ci resta nient'altro da
fare, ed al piu presto, perché il tempo stringe, che chiudere le valigie e partire per Mosca, per
abbracciarci il giorno della festa della Grande Rivoluzione Socialista d'Ottobre. Abbiamo a
che fare con un gesto solenne e teatrale (poiché certamente Chou En-lai ha in mente la messa in
scena fatta il 1° Ottobre nella ricorrenza della loro festa nazionale), e una festa di questo genere &
solenne. Quindi, andiamo a Mosca da buoni rivoluzionari quali siamo e adoperiamoci a cementare
l'unita con i grandi rivoluzionari» che troveremo li. Che commedia!!

Non pago di questo, Chou En-lai si ¢ alzato e di fronte agli altri ambasciatori ha detto al nostro
ambasciatore: «Io so che non avete rapporti diplomatici con loro, poiché sono stati i sovietici a
romperli, ma ora non vi & piu nessuno a fare la sua autocritica, dato che Krusciov e stato
destituito; e quindi Melimet Shehu faccia presto le sue valigie e si réchi a Mosca per la festa».
E poi ha aggiunto che «subito dopo di voi, avro un incontro con Chervonenko e gli diro che il
Soviet Supremo inviti alla festa i 12 paesi socialisti»! Che bassezza!! Non ha dimenticato
neppure di dire agli ambasciatori, e cio sicuramente all'indirizzo del romeno (e, da quel che mi
hanno detto, sembra che si siano intesi in precedenza con i romeni) che, «se qualcuno di voi ha
qualche proposta particolare da fare, la faccia direttamente ai sovietici». In altre parole,
«potete proporre che anche gli jugoslavi siano invitati alla festa, noi non abbiamo nulla in
contrario, anzi in fondo in fondo ci fa piacere». Che tradimento!!

Questa decisione, questo modo di pensare, questo modo di impostare una questione tanto
importante per le sorti del comunismo, tutto questo non ha nulla di marxista, tutto questo &
antimarxista, opportunista, revisionista, ¢ un tradimento vero e proprio. Assomiglia in tutto e per
tutto al modo di agire di Krusciov quando si recod per la prima volta a Belgrado per baciarsi con
Tito, per scusarsi dei «crimini di Stalin» nei suoi confronti e per procedere alla riabilitazione di
questo traditore.

Questo conferma anche tutto quello che ho detto piu sopra sul modo in cui i cinesi hanno condotto
la polemica e sul modo in cui concepiscono la lotta contro il revisionismo, ma cid dimostra allo
stesso tempo che sono degli idealisti, dei fatalisti e che considerano la questione della lotta contro il
revisionismo moderno nell’ottica della «lotta contro la persona», da un'angolazione individualistica,
non di principio, che la considerano da posizioni sciovinistiche, di dominio, di prestigio, ecc.
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Quanta poca dignita mostrano nei confronti del nemico di classe, dei nemici della rivoluzione, dei
nemici della nostra ideologia!

D'altro canto, e oltre quello che ho appena detto, da tutta questa scandalosa messa in scena di Chou
En-lai dobbiamo trarre anche altre conclusioni logiche sul modo in cui considerano le questioni,
conclusioni che, purtroppo, confermano il loro tradimento.

Quali sono queste conclusioni?

1 - Il fatto di riunire insieme a noi anche l'ambasciatore di Romania, e persino quello di Cuba,
significa che «Voi, compagni romeni, (che fino a ieri avete seguito la via del tradimento) e voi,
compagni cubani, (benché abbiate cantato le lodi di Krusciov), meritate pienamente 1'onore di
essere annoverati fra quelli che hanno contribuito al rovesciamento di Krusciov. E’ in questo modo
che noi, i papi di Pechino, vi giudichiamo. Amen! »

2 - «Quanto a voi, albanesi, poco ci importa di quel che pensate di questa situazione, di quel che
pensate delle nostre proposte. Voi dovete, senza tergiversare, fare quello che diciamo noi.
Lasciate da parte tutte le vostre pretese verso i «compagni sovietici», in fondo poco importa se
«i compagni sovietic»i per cinque anni di seguito vi hanno trattato nel modo che sappiamo,
definendovi anche spie dell' imperialismo e giungendo al punto di rompere le relazioni con il
vostro Stato; abbassate la testa e via a Canossa!» Che mentalita da feudale e da lurido fascista!
Nessun borghese si sarebbe permesso di parlare in questo modo. Anche la dignita e le regole
borghesi non consentono una simile arroganza spudorata. Ma, come si sa, abbiamo immediatamente
gettato loro in faccia la nostra risposta come un ferro rovente.

3 - Tutto cid ¢ una provocazione che ci viene fatta dalla Cina e, d'altro canto, ¢ una messa in scena
per dire ai sovietici, ai romeni, ai cubani e altri di questa stessa risma: «D'or innanzi mi separo dagli
albanesi, non sono piu solidale con loro né nelle questioni politiche, né nelle questioni ideologiche.
D'or innanzi gli albanesi agiscono di testa loro, e saranno responsabili essi stessi di tutto quello che
faranno!!». Cid ¢ evidente, poiché i compagni cinesi sapevano bene che noi non avremmo
imboccato questa via di tradimento seguendo il loro esempio, che avremmo loro risposto, ed ¢ per
questa ragione che hanno risposto in anticipo ai sovietici e agli altri riguardo questa questione.

4 - A giudicare dalla fretta con cui hanno agito in questa questione tanto importante, senza
consultarsi prima di tutto con noi (e questa nostra esigenza era legittima) e senza aspettare per lo
meno la nostra risposta, dobbiamo pensare che hanno voluto metterci di fronte ad un fait accompli,
poiché possono aver avuto paura che, sotto l'effetto della nostra risposta, una parte dell'Ufficio
Politico del Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese reagisse e, di conseguenza, si
opponesse alla realizzazione di questa loro iniziativa di tradimento.

5 - Indipendentemente dallo spirito di sottomissione, dalla mancanza di dignita che hanno
dimostrato pregando i revisionisti sovietici di invitarli alla festa della Rivoluzione d'Ottobre o ad un
incontro (a piacere dei rinnegati sovietici), la sollecitazione di andare alla festa della Rivoluzione a
Mosca nasconde in sé un vile disegno, «per la platea». Essi hanno pensato di andare a Mosca e di
dichiarare al mondo, ai sovietici: «Eccoci qua, 1 cosmonauti di Pechino, siamo venuti da trionfatori
che hanno rovesciato Krusciov, e nel movimento comunista noi siamo la «grande testa»,
«infallibile». Tutti sono stati relegati in soffitta, tutti si sono sbagliati, Stalin, Krusciov e gli
altri, solo Mao ha visto e vede in modo giusto le cose. Ora siamo perfettamente in diritto di
dire: Marx, Engels, Lenin e Mao»!

Ma i revisionisti sovietici, che rimangono pur sempre revisionisti fra i pit malvagi, se sono
intelligenti (e se giudicano che cosi possono ricavare piu vantaggi che danni), difficilmente
cadranno in questa trappola di Chou Enla! cucita col filo bianco. E’ possibile che non agiscano
come desidera Chou En-lai e che invitino piu tardi, lui o un altro, non da «trionfatore», ma come si
va a Canossa.

Tale ¢ in breve la situazione, una situazione grave, molto pericolosa e nociva per il movimento
comunista internazionale. II Partito Comunista Cinese ha un peso colossale nel movimento
comunista internazionale. Questo peso ¢ aumentato maggiormente in seguito alle sue posizioni nei
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confronti del revisionismo moderno, ma molte sue oscillazioni ed errori di cui anche noi siamo a
conoscenza, non sono ancora conosciuti dagli altri. Il peso della Cina sull' arena internazionale e il
suo ruolo nel mondo sono enormi. A seconda del fatto che il Partito Comunista Cinese si atterra o
no ad una linea giusta e ferma marxista-leninista, la rivoluzione avanzera o rallentera, tardera a
realizzarsi, sara danneggiata. Ma alla fin fine, comunque vadano le cose, la rivoluzione, il
marxismo-leninismo trionferanno.

La via che 1 compagni cinesi cercano d'imboccare e che stanno imboccando, ¢ molto pericolosa,
molto nefasta, Chou En-lai ha dichiarato: «Sin dal 16 ottobre la polemica ¢ cessata, abbiamo
concluso un armistizio. Avremo alcune contraddizioni, la polemica pu0 ricominciare, ma si
spegnera di nuovo», ecc. Questa ¢ alla lettera la tattica dei revisionisti nei confronti del loro
compagno Tito. Esattamente allo stesso modo hanno agito anche con Tito: abbracci, senza
dimenticare di dire «abbiamo alcune contraddizioni», a volte polemizzando anche con i titini, (ma
sempre di malavoglia perché se non avessero agito in questo modo si sarebbero smascherati piu
presto), poi di nuovo baci e baci a non finire, e non ¢ tutto. Durante questo periodo erano ispirati da
Tito, come si dice, nella politica, nell'ideologia, nell' organizzazione, nella degenerazione. Alla fine
persino le famose «contraddizioni» furono cancellate dal loro vocabolario e 1'unita fu realizzata.

La «teoria» di Chou En-lai lascia prevedere la stessa tattica e le stesse azioni. Dobbiamo essere
molto, molto vigilanti nei loro confronti e proseguire la lotta con decisione. Avremo molte difficolta
da superare, ci isoleranno, ma con la nostra lotta riusciremo a rompere 1'accerchiamento, poiché il
marxismo-leninismo non puo essere isolato, né soffocato. Noi siamo marxisti, il Partito del Lavoro
d'Albania ¢ un glorioso partito marxista-leninista, percido esso rompera ogni accerchiamento, ogni
isolamento, dira la sua giusta parola con forza e i marxisti 1'ascolteranno in tutto il mondo. Il giusto
trionfera.

Non accetteremo in nessun modo i punti di vista revisionisti e le iniziative revisioniste dei
cinesi, al contrario dobbiamo denunciarli e combatterli. I ponti che ci univano a loro stanno
crollando, ma c'impegneremo a fondo per esercitare la nostra influenza attraverso le nostre giuste
posizioni.

Dobbiamo compiere il massimo sforzo, senza violare i principi, per non uscire apertamente
contro il Partito Comunista Cinese ma dopo un certo tempo, indirettamente, la spaccatura
finira per apparire. Cio ha i suoi lati negativi, ma anche i suoi lati positivi. La giusta lotta che
abbiamo condotto finora contro i revisionisti ha aperto gli occhi a parecchie persone nel mondo e
queste sono in grado di comprendere subito chi ¢ sulla giusta via e chi non lo ¢. Noi dobbiamo
utilizzare entrambi i modi, esprimere apertamente le nostre opinioni ai cinesi riguardo ogni
cosa, render loro ben chiaro il nostro disaccordo su tutte le questioni circa le quali le nostre
opinioni non concordano, mentre sulla stampa, di fronte al mondo, dobbiamo adottare una
aperta posizione su ogni problema, senza menzionare pero i cinesi, anche se si comprende
chiaramente che le nostre posizioni sono dirette contro i loro punti di vista e i loro
comportamenti. Questa ¢ I'unica via giusta, marxista-leninista. La dove i nostri punti di vista
collimano su alcune questioni, noi saremo d'accordo con loro, mentre 1a dove le nostre opinioni non
concordano, non saremo mai d'accordo. Se si giungesse al punto di rompere le relazioni e mettere in
piazza le nostre divergenze, che siano 1 cinesi a farlo e se vogliono, utilizzino pure l'arsenale
kruscioviano. Allora noi risponderemo loro con un altro fuoco.

Con cautela e gradualmente dobbiamo mettere al corrente il Partito di questa nuova
situazione, dobbiamo rafforzare e temprare il nostro Partito e il nostro popolo ed armarli per
gli eventuali futuri pericoli, dobbiamo compiere grandi sforzi in direzione della nostra
economia. Dobbiamo rivedere da vicino il progetto di piano, tenendo conto della situazione
venutasi a creare. Le divergenze che si sono manifestate riguardo le questioni ideologiche e
politiche con i cinesi influiranno senz'altro sulle relazioni economiche. L'effetto puo non essere
immediato, brutale, come nel caso di Krusciov, ma le costrizioni, 1 ritardi, le pressioni si
manifesteranno gradualmente, percio non dobbiamo agire alla cieca per quel che riguarda gli
investimenti e le costruzioni in grande stile, e ci0 per non romperci la schiena; non dobbiamo far
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dipendere la nostra economia dalla somma di crediti che ci possono concedere, poiché possono
benissimo rallentarli e persino tagliarli al momento che giudicheranno piut opportuno.

Dobbiamo seguire con grande attenzione gli avvenimenti, la situazione, dobbiamo mantenerci
calmi, sempre calmi. Se finora abbiamo dovuto dar prova dieci volte di ponderatezza e di
sangue freddo, d'or innanzi dobbiamo moltiplicare i nostri sforzi in questo senso, poiché i
pericoli saranno molto maggiori, la situazione molto piu intricata e i nemici piu scaltri, forti e
potenti. E la nostra responsabilita nei confronti del nostro popolo e sull'arena internazionale, di
fronte al movimento comunista internazionale, sara ancora pit grande. Non si tratta affatto di darci
importanza, al contrario non dobbiamo mai rinunciare alla semplicita marxista. Benché siamo
piccoli, un piccolo partito, un piccolo popolo, dobbiamo esercitare il ruolo e attuare i compiti
che ci spettano, con onore, coraggio, bravura, e cio fino in fondo, fino alla vittoria.

Noi, dirigenti, abbiamo una grande responsabilita e faremo il nostro dovere fino in fondo, fino alla
vittoria, poiché il Partito ¢ con noi, poiché abbiamo un Partito forte e che rafforzeremo ancora piu;
poiché abbiamo un popolo eroico e legato al Partito come la carne alle ossa; il marxismo-leninismo
¢ la nostra ideologia che ci guida sulla via delle vittorie.

Per noi si apre una nuova epoca piena di battaglie ancora pil aspre. La lotta non ci mette paura. Un
canto popolare dice «gli albanesi si battono contro 7 reami». Per noi rivoluzionari ¢ un vanto lottare
e lottare continuamente fino alla vittoria completa. Se non riusciremo a conseguire la vittoria nei
nostri giorni, la staffetta, la bandiera del marxismo-leninismo dobbiamo lasciarla pulita nelle
mani delle generazioni comuniste e patriottiche del nostro paese, in modo che essa sventoli
sempre pura in Albania e che il nome del nostro eroico Partito resti sempre puro e glorioso.

MARTEDI
3 NOVEMBRE 1964

I CINESI CERCANO DI IMPORCI
LE LORO OPINIONI

I compagni cinesi non si comportano da marxisti € con modestia di fronte alle nostre osservazioni
critiche. Sono irritati con noi, il loro atteggiamento nei nostri confronti non ¢ né marxista, né
corretto. Non gradiscono il fatto che noi non li seguiamo nelle iniziative che hanno deciso di
intraprendere con i sovietici. I cinesi desiderano e cercano di imporci le loro opinioni e le loro
iniziative errate in tal senso. Essi non accettano neppure di discutere preliminarmente con noi le
posizioni comuni da adottare nell' interesse di entrambe le parti.

La nuova situazione venutasi a creare, dopo la destituzione di Krusciov, richiedeva assolutamente
una consultazione, almeno tra i partiti comunisti e operai della Cina, dell' Albania, della Corea, del
Vietnam, dell' Indonesia, del Giappone e della Nuova Zelanda. Cid non ¢ stato fatto. Una riunione
di questo genere era stata evitata anche in precedenza dai compagni cinesi e, nonostante le nostre
reiterate insistenze, nemmeno ora sono favorevoli ad essa.

Prima di ogni svolta, le direzioni dei partiti comunisti e operai si riuniscono, discutono, definiscono
le posizioni da adottare e prendono decisioni. Cio ¢ indispensabile. E’ un problema di carattere
generale per il movimento comunista mondiale, € non ¢ un problema di carattere particolare per un
partito particolare, percio era indispensabile una consultazione comune in cui venissero esposti
e discussi i punti di vista dei nostri partiti, al fine di adottare una posizione comune.

E’ assurdo e inammissibile che, senza una simile consultazione preliminare, il Comitato Centrale
del Partito Comunista Cinese ci dica: «Ho giudicato in questo modo, ho deciso in questo modo e
percio seguimi come un docile agnellino»!
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Questi sono metodi antimarxisti che essi stessi hanno condannato, quando gli altri volevano
imporceli con la «bacchetta del direttore d'orchestra». Ora essi dimenticano i deplorevoli modi di
agire degli altri, 1i adottano impudentemente e se ne servono come se nulla fosse.

Naturalmente, il fatto che rifiutiamo fermamente questi metodi e atteggiamenti errati suscita dissidi,
disaccordi, divisioni e divergenze e se gli errori non vengono tempestivamente individuati,
compresi e corretti da coloro che li hanno commessi, allora s’ingrossano e a poco a poco si finisce
per imboccare la via di Krusciov.

Che cosa spinge 1 cinesi a cadere in questi errori di principio, cosi semplici e facili da comprendere,
ma che avranno gravi conseguenze per loro e per il movimento comunista internazionale?

La presunzione piccolo borghese. Cid dimostra che la direzione cinese non ¢ in sostanza cosi
modesta, come finge di essere e come vorrebbe dimostrare a parole.

Lo spirito di sciovinismo di grande Stato e di grande partito. Non c'¢ discorso e non c'¢ articolo
nei quali questi punti di vista antimarxisti e pericolosi non vengano «denunciati» come antimarxisti
e pericolosi. Essi accusano i revisionisti sovietici, ad ogni pi¢ sospinto, di quest'errore. Ma come
possiamo definire il disprezzo per gli altri partiti, per le loro opinioni, per la loro personalita e la
loro dignita, dimostrato da Chou En-lai dicendo in altri termini «prendete le valigie e andate a
Mosca - a Canossa». Questo atteggiamento non puo esser definito che sciovinismo di grande Stato e
di grande partito. Non c'¢ nessuna differenza fra il punto di vista di Chou En-lai e quello sostenuto
da Kossighin allorché quest'ultimo aveva tentato di convincermi di non esprimere il nostro pensiero
alla Conferenza di Mosca del 1960, dicendomi: «Devi tener presente il prestigio del Partito
Comunista dell'Unione Sovietica»; e io risposi a Kossighin: «lo amo il Partito Comunista
dell'Unione Sovietica e difendo il suo prestigio che voi stessi calpestate, ma anche voi dovete tener
presente il prestigio del Partito del Lavoro d'Albania».

Giudicando le cose in modo non realistico i dirigenti cinesi si arrogano tutta «la vittoria» e «la
gloria» della denuncia e dell'eliminazione di Krusciov dalla scena politica; esse spetterebbero loro,
mentre gli altri sono stati, per cosi dire, i loro «banditori». Hanno quindi giudicato e deciso
ispirandosi non alla modestia marxista, ma allo sciovinismo di grande partito.

Nessuno puo negare il contributo del Partito Comunista Cinese in questa battaglia, ma ci sono anche
altri che non sono rimasti con le mani in mano, che «non hanno battuto il tamburo senza che sia
festa», ma si sono battuti e sacrificati, nella misura delle loro forze, anche piu dei cinesi.
Sottovalutare la lotta altrui, questo ¢ inammissibile e del resto neanche gli altri permettono che
venga sottovalutata la loro lotta e si rifiutano di prendere in considerazione la tua irritazione non
fondata e ingiusta.

Se 1 compagni cinesi non bloccheranno la loro corsa su questa strada errata sin dall'inizio nei
confronti dei sovietici, se i compagni cinesi non consulteranno gli altri partiti comunisti ed operai
che si sono battuti a fianco a fianco in questa lotta e non discuteranno e decideranno insieme a loro,
se 1 compagni cinesi non si dimostreranno tanto realisti da giudicare gli eventi e determinare le
proprie posizioni sulla base di una sana piattaforma marxista-leninista, ma saranno invece spinti da
fini egoistici, megalomani o di dominio, essi cadranno immancabilmente in gravi errori e
perderanno la partita.

Perché i compagni cinesi, che a parole si mostrano come i prototipi della «pazienza» (avevano
fissato in 20 anni la destituzione di Krusciov e in 300 il trionfo del socialismo in Cina), non hanno
aspettato almeno un mese che «i compagni sovietici» dicessero almeno due parole a proposito di
Krusciov e due parole a proposito della loro linea? Perché tutta questa impazienza di baciarsi con 1
sovietici?! Perché questa fretta e questo zelo cosi grandi di recarsi a Mosca «per aiutare i compagni
sovietici, il popolo sovietico»?!

Alcuni mesi prima che Krusciov fosse destituito, e al culmine della nostra lotta contro Krusciov, i
compagni cinesi inviarono un telegramma «al caro compagno Krusciov» augurandogli lunga vita».
«Questo, 1'abbiamo fatto, ci dissero, in nome dell'amicizia con i popoli sovietici, al fine di
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consolidare quest'amicizia». Bel consolidamento, augurando lunga vita a colui che sta scavando la
fossa al popolo sovietico!!

Oggi i compagni cinesi si affrettano ad andare il pit presto possibile a Mosca, perché? Per aiutare «i
cari compagni» revisionisti, 1 collaboratori piu intimi del traditore e «per aiutare, attraverso loro, le
forze rivoluzionarie in Unione Sovietica», ecc., ecc. Uno strano modo di vedere le cose!!!

Per noi marxisti simili ragionamenti non stanno in piedi. Dietro ad essi si nascondono altri fini,
malsani, non marxisti.

Non siamo noi a rovesciare 1 dirigenti sovietici, sono il loro partito e il loro popolo che possono
farlo o non farlo. Le nostre posizioni giuste e combattive debbono aiutare i rivoluzionari sovietici a
decidere in modo giusto.

Si pone la domanda: Aiutare con tanto fervore i revisionisti vuol dire forse aiutare i rivoluzionari
sovietici? Cio significa non essere rivoluzionario. Oppure pud essere considerato un gesto
rivoluzionario quello di correre a dare una mano ai controrivoluzionari per aiutarli, proprio in
questo momento favorevole alla rivoluzione, mentre i nemici della rivoluzione subiscono una grave
disfatta, mentre essi non solo non dimostrano affatto di voler operare una svolta, ma dichiarano anzi
a gran voce che proseguiranno la via di tradimento del 20° e del 22° Congresso?! No, questo ¢
controrivoluzionario, antimarxista, revisionista.

In fin dei conti, non vi si chiede, compagni cinesi, di lanciare «grandi attacchi», poiché questi
attacchi polemici li avete sospesi da tempo, ma non potevate pazientare almeno qualche mese per
vedere che cosa avrebbero fatto questi «compagni sovietici»?!

Non era forse piu giusto, legittimo e piu dignitoso per il vostro partito e il vostro Stato che i nemici
sconfitti chiedessero di venire da voi, che fossero anzi costretti a venire da voi? Tutto questo ¢
l'abbicci.

Perché siete cosi generosi, fino all'opportunismo, verso 1 nemici, proprio in questo momento,
mentre ieri rivendicavate dall'Unione Sovietica «le terre che vi aveva rapinato», compresa «la
Mongolia che aveva strappato alla Cina», davate ragione ai romeni nelle loro rivendicazioni sulla
Bucovina», ecc., dicendo che «Stalin ha commesso, degli errori a proposito dei confini» e facevate
tutto questo, come pure facevate opera di riconciliazione con i romeni, i polacchi, i tedeschi e altri
revisionisti simili a questi, per far pressione sull'Unione Sovietica e isolarla? Che cosa significa
questa linea di condotta? Com'e possibile che questi atteggiamenti cambino cosi presta nel giro di
alcuni mesi? Perché vi siete irritati quando abbiamo criticato amichevolmente questi vostri
comportamenti errati?

La vostra irritazione nei nostri confronti, per avervi detto la verita, ¢ rimasta, mentre i vostri
ingiustificati atteggiamenti di «sinistra», 1 vostri atteggiamenti settari, anzi ostili verso 1'Unione
Sovietica, hanno virato completamente verso destra e questo voi lo giudicate marxista e nello stesso
tempo siete ancora in collera con noi perché vi diciamo: «Discutiamo, non abbiate fretta».

E’ evidente che i compagni cinesi sbagliano e non hanno una linea stabile, nella loro linea vi sono
tentennamenti tanto a destra, quanto a sinistra, € quindi neppure la loro politica pud avere una
stabilita di principio, marxista-leninista.

Continuiamo a giudicare gli atteggiamenti cinesi ragionando par l'absurde. Ammettiamo che i
compagni cinesi fossero stati informati in precedenza del putsch contro Krusciov, che ne fossero
stati segretamente messi al corrente dai «compagni» sovietici. I compagni cinesi hanno tenuto
nascosto cid ai loro compagni di lotta marxisti-leninisti non per altro che per 1'obbligo del segreto
(continuiamo a ragionare par [’absurde). 1 compagni cinesi, essendo al corrente di questo putsch,
hanno smorzato la polemica e 1'hanno lasciata proseguire a noi, perché ciod era richiesto dalla loro
tattica segreta. Bene. Ora il putsch ¢ stato attuato. Krusciov ¢ stato eliminato, questa fase si e
conclusa; i cinesi lo sapevano, noi non lo sapevamo.

Comincia la seconda fase (sempre ragionando par l'absurde). 1 compagni cinesi sono al corrente dei
futuri piani dei «compagni» sovietici. Questi hanno informato i cinesi: Oggi avrebbero fatto questo,
domani quello, dopodomani quell'altro e cosi via; si sono accordati fra loro e questo ¢ un ottimo
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piano (continuo sempre a ragionare par l'absurde). Questa nuova fase perd non puo essere pill una
fase di putsch, ¢ una fase costruttiva (sempre par l'absurde) che richiede la coordinazione delle
iniziative dei partiti marxisti-leninisti.

I compagni cinesi, durante la prima fase dell'operazione non ci hanno messo al corrente del putsch,
essi continuano a non informarci neppure nella seconda fase, in quella del «consolidamento». Sta in
piedi questo ragionamento anche giudicandolo par [I’absurde? Neppure cosi si puo spiegare l'errato
atteggiamento cinese. Esso (il Partito Comunista Cinese) non puo ingannarci pit a lungo né puo
prendere piu per il naso e fare camminare ad occhi chiusi né noi né gli altri partiti dicendoci
«venite, perché cosi voglio io0, questo lo so 10, € voi non dovete né domandare né ragionare».
Questo ¢ assurdo!

O forse i compagni cinesi sono pienamente convinti che tutte le questioni del comunismo
internazionale le risolvano e debbano risolverle i due partiti pit grandi, il Partito Comunista
dell'Unione Sovietica e il Partito Comunista Cinese, mentre gli altri li devono seguire a testa bassa?
Prima c'era una bacchetta del direttore d'orchestra che non era gradita a noi (cinesi), ora invece
dovrebbero esserci due bacchette del direttore d'orchestra, che pero dovrebbero agire a ['unisson.
Prima, voi, i sovietici con Stalin (proseguono i cinesi), ci avete preso sottogamba (la questione
dell'alunno e dell'insegnante). Stalin € morto. Voi, sovietici, lo avete screditato e, nel frattempo, per
noi cinesi si sono prospettate grandi speranze. Arrivo Krusiciov, vi applaudimmo, ci rallegrammao,
ma Krusciov divenne un dirigente con un pesante bastone che non solo non ammise noi (cinesi) alla
direzione del mondo, ma ci colpi con il suo grande bastone.

Ora Krusciov ¢ stato liquidato. Immensa gioia, dimentichiamo tutto quello che ci avete fatto voi,
kruscioviani, purché ora accettiate di dirigere insieme, cinesi e sovietici, e questo dovete essere voi,
sovietici, ad accettarlo, perché Stalin ha sbagliato, Krusciov ha sbagliato, solo Mao non ha
sbagliato. E’ «legittimo», «marxista-leninista», che qualora non si accetti che io (cinese) diriga e dia
istruzioni, almeno ci si metta d'accordo per dirigere tutt'e due, e se noi due c'intendiamo, tutto sara
sistemato in questo mondo!

Ma come sara sistemato? Noi siamo la coscienza del mondo. E il marxismo-leninismo? Noi siamo il
marxismo-leninismo.

Ma il marxismo-leninismo non c'insegna ad agire in questo modo. Il marxismo-leninismo, che ha
colpito con il suo pugno di ferro una «bacchetta del direttore d'orchestra», sapra colpire con
altrettanta forza l'altra «bacchetta del direttore d'orchestra» e anche due «bacchette del
direttore d'orchestra» insieme, persino un'intera cricca di direttori d'orchestra uniti.

No, compagni cinesi, voi vi sbagliate, sono convinto che vi sbagliate terribilmente, dovete quindi
ravvedervi perché questi errori possono divenire pericolosi, molto pericolosi, piu tardi noi, come
marxisti, abbiamo un grande interesse che voi non vi sbagliate, ma sebbene siamo piccoli, sebbene
il nostro Partito sia un piccolo partito e il nostro popolo sia un piccolo popolo, nessuno ¢ tanto
potente da chiuderci la bocca e da impedirci di dire la verita, di difendere la verita, di difendere il
marxismo-leninismo.

MERCOLEDI
4 NOVEMBRE 1964

DIETRO LA TATTICA «DELL'ATTESA» ST NASCONDE
UNA NOTEVOLE DOSE DI OPPORTUNISMO

Chen Yi, che in questi giorni si trova in visita in alcuni Stati dell'Africa, si ¢ mostrato molto sicuro

nel dichiarare che non potra pilt venire in Unione Sovietica un revisionista peggiore di Krusciov, e
che gli attuali tre-quattro principali dirigenti dell'Unione Sovietica non sono importanti. Secondo
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lui, costoro, anche se volessero fare una brusca svolta, non sarebbero in grado di farla. La svolta che
potrebbero fare, ha proseguito Chen Yi, ¢ impedita dalla pressione dei seguaci di Krusciov e dai
revisionisti dei paesi socialisti e dei paesi capitalisti. Hanno potuto si destituire Krusciov senza
congresso, ma non possono procedere ad un mutamento della linea senza l'approvazione del
congresso. Un eventuale mutamento di linea da parte loro avrebbe suscitato, secondo Chen Yi,
grandi ripercussioni in Unione Sovietica, mentre negli altri paesi revisionisti avrebbe provocato la
controrivoluzione. Perci0, ha proseguito Chen Yi, 1 dirigenti sovietici procederanno con cautela e
noi li dobbiamo aiutare. Noi, ha detto, non dobbiamo affrettarci nel definire la nostra posizione nei
confronti della direzione sovietica, dobbiamo aiutarla ed attendere; e cosi non ci sara pericolo che,
aiutandola, si pensi che noi aiutiamo il revisionismo. Chen Yi ha inoltre affermato che «questa potra
correggere alcuni errori del partito e noi dobbiamo accontentarci del fatto che saranno corretti
alcuni piccoli errori». Egli ha detto che non si dovra parlare pubblicamente degli errori della
direzione sovietica, perché si finirebbe cosi per ricadere negli errori commessi nei confronti di
Stalin; che bisogna correggere gradualmente gli errori, trattandoli come si conviene tra
compagni e fare si che questi errori restino all’interno dei partiti fratelli e non diventino di
pubblico dominio.

Tra l'altro, questa nuova e presunta tattica perspicace di attesa, di pazienza, dei compagni cinesi,
nasconde una forte dose di opportunismo e di ingiustificato arretramento dalle loro precedenti
posizioni ed esprime uno spirito di ottimismo, un'infondata speranza, e anche la fiducia che gli
attuali dirigenti sovietici faranno una svolta graduale. I compagni cinesi giustificano i «compagni»
sovietici affermando che questi, anche se volessero fare una rapida svolta, non potrebbero farla
senza provocare una catastrofe.

Quindi, secondo i compagni cinesi, dobbiamo abbandonare le tattiche rivoluzionarie ed adottare le
tattiche della direzione sovietica, quando ormai si sa con certezza che essa non procedera sulla via
predicata da Chen Yi. Se si dovesse partire dal fatto che Krusciov ¢ stato scartato dagli
antirevisionisti (e questa ¢ una tesi errata), i cinesi potrebbero sostenere la seguente tesi: «Ecco, la
destituzione di Krusciov costituisce il primo passo ed anzi un grande passo, quindi questi
antirevisionisti andranno gradualmente ancora piu lontano». Bisogna pero attenersi alla tesi pil
giusta, cioe quella che 1 revisionisti sovietici hanno cacciato Krusciov, non perché questi dirigenti
sovietici sono antirevisionisti, ma perché non potevano fare diversamente, poiché non si poteva pit
andare avanti sulla via revisionista con Krusciov; ma si poteva andare piu lontano e camminare con
maggiore sicurezza senza Krusciov e con altri revisionisti.

Di queste due tesi, la seconda, la nostra, ¢ la pili convalidata dai fatti; la prima tesi, quella dei cinesi,
esprime solo desideri e supposizioni. Occorre che «i compagni sovietici» diano prove concrete
perché sia confermata la tesi dei cinesi; € noi non siamo né sordi, né muti, di fronte alle prove e ai
fatti.

Per quanto riguarda l'aiuto che noi dobbiamo prestare al sovietici, anche in questo caso esistono due
tipi di aiuto, due tipi di tattica sostanzialmente differenti. La tattica dei cinesi non e
rivoluzionaria, essa ¢ opportunistica; la nostra consiste infatti in un aiuto rivoluzionario a
favore di coloro che intendono veramente fare una svolta, sia pure gradualmente, ma e
soprattutto un aiuto fornito alle forze rivoluzionarie in Unione Sovietica e non solo in Unione
Sovietica (di nuovo i cinesi si sbagliano al riguardo e sottovalutano queste forze), ma anche ai
rivoluzionari dei paesi a democrazia popolare e ai comunisti dei paesi capitalisti.

Cessare la polemica, come conseguenza di questo comportamento opportunistico e non
rivoluzionario dei compagni cinesi, significa lasciare ai revisionisti la possibilita di manipolare ed
alimentare le forze rivoluzionarie dei paesi a democrazia popolare e dei paesi capitalistici; perché va
da sé che, se dovessimo seguire la tattica cinese, noi dovremmo tacere sul principale centro del
revisionismo moderno, 1'Unione Sovietica, dovremmo sottovalutare il titismo, dovremmo dunque
tacere totalmente a proposito degli altri revisionisti quali 1 vari Gomulka, Kadar, ecc.

Non ¢ tutto, perché se avessimo seguito la tattica opportunistica cinese, avremmo dovuto lasciare
alla nuova direzione sovietica 1'orientamento politico e ideologico della nostra lotta e crearle la
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possibilita di dare a suo piacere il tono all'indirizzo, alla misura e al modo di agire e questo per il
fatto che i cinesi dicono: «Dobbiamo avere pazienza, aspettare, accontentarci di alcune piccole
correzioni che la direzione sovietica potra apportare alla sua politica».

La direzione sovietica lavorera per proprio conto, € come le sembrera pill opportuno; mentre, noi
con le mani legate, dobbiamo aspettare che essa prenda iniziative, subordinare le nostre azioni alle
sue, insomma lasciarci praticamente guidare da essa.

E’ vero che tra i revisionisti esistono profonde contraddizioni. Chiediamo ai compagni cinesi: La
direzione sovietica cerchera di appianare queste contraddizioni con i suoi compagni di lotta contro il
marxismo-leninismo in direzione dei nostri punti di vista o in direzione del revisionismo moderno?
Perché i revisionisti moderni dovrebbero perdonarci tanto facilmente le disfatte che abbiamo loro
causato?! Sono veramente disposti i1 revisionisti a venire da noi «con gioia e buona volonta», oppure
cercheranno di farci cadere nelle loro grinfie? Noi a queste domande abbiamo da tempo date una
risposta chiara. I cinesi, con i loro atteggiamenti tentennanti, difficilmente potranno rispondere
come si deve a queste domande, anzi non risponderanno affatto oppure risponderanno con
«supposizioni», con semplici «speranze», consigliando «pazienza» ecc.

L'altra questione seria, molto seria, ¢ quella della posizione adottata dai cinesi (e questa ¢ la
posizione di tutti 1 revisionisti moderni) secondo cui la critica agli errori e alle colpe di Krusciov
non deve essere fatta pubblicamente, ma deve restare tra i partiti fratelli affinché, a loro dire, non ne
approfitti il nemico cosi come «ha approfittato, degli errori commessi da Krusciov quando questi
attacco Stalin».

Un problema che va posto in primo piano, € di cui i1 cinesi sembrano non preoccuparsi
minimamente, ¢: si lasciera che Stalin resti coperto di tutta I'immondizia che i revisionisti moderni,
e in primo luogo quelli sovietici, hanno gettato su di lui? Stalin sara riabilitato o no? Diranno i
revisionisti sovietici in che cosa e in quale misura essi stessi e Krusciov hanno sbagliato nei
confronti di Stalin?

Senza sciogliere questa grande questione di principio, come possono i compagni cinesi passare
all'altra questione di principio, a quella cioe della condanna pubblica di Krusciov, della denuncia
pubblica del suo tradimento ideologico, politico, organizzativo? I compagni cinesi vogliono invece
chiudere, passare sotto silenzio questa seconda questione. Non tenere conto di simili questioni di
principio, agire in questo modo, ¢ da antimarxista, ¢ un tradimento. I compagni cinesi possono dirci:
Supponiamo che noi non siamo d'accordo con voi albanesi sulla questione di Stalin. Allora noi
abbiamo il diritto di chiedere loro: ma per quel che riguarda Krusciov, siete d'accordo con noi che ¢
un traditore? Essi ci risponderanno: Si. Allora noi di nuovo diremo: Come si pud permettere che il
tradimento di Krusciov nei confronti del marxismo-leninismo sia nascosto (perché cosi vogliono i
loro compagni accettare questo punto di vista di tradimento e non lottare invece per la riabilitazione
di quel colosso che fu Stalin e per lo smascheramento del rinnegato Krusciov?

No, 1 compagni cinesi non sanno quello che fanno. Le loro speculazioni ideologiche e politiche non
sono marxiste, sono puri sofismi, sono quello che si vuole, ma non sono marxiste. Questi errori li
porteranno lontano se non si ritireranno prima che sia troppo tardi. Un errore ne genera un altro e
quando si persiste nell'errore, allora si entra in un vicolo cieco, si procede brancolando. Noi
dobbiamo tentare e tenteremo di esercitare la nostra influenza sui cinesi, ma ho I'impressione che
questo stia diventando ogni anno piu difficile. Tuttavia i marxisti non devono perdere tutte le
speranze.
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GIOVEDI
5 NOVEMBRE 1964

LA NUOVA LINEA DEI COMPAGNI CINESI NUOCE AL
MOVIMENTO COMUNISTA

La nuova linea proclamata dai compagni cinesi nei confronti del revisionismo moderno causera
pesanti conseguenze al movimento comunista internazionale. E’ una linea opportunistica e di
riconciliazione, un cedimento molto pericoloso, contrario ai principi e privo di prospettiva, o meglio
con una prospettiva oscura per il Partito Comunista Cinese.

Chou En-lai si ¢ recato a Mosca con grande entusiasmo. Il Comitato Centrale del Partito Comunista
Cinese si ¢ comportato in modo brutale, riguardo questa questione, trasgredendo anche le norme pit
elementari dei rapporti fra gli uomini, per non parlare delle norme e dei principi marxisti-leninisti
che legano fra loro gli amici e i compagni di lotta. Intanto Kim Il sung, contrariamente all'ordine di
Chou En-lai, non ¢ andato a Mosca per la festa (Kim Il sung era fino a un certo punto favorevole a
questa linea di conciliazione); e il suo rifiuto di andare a Mosca testimonia almeno una certa dignita
e indipendenza da parte del Partito del Lavoro di Corea.

Nemmeno i nuovi amici dei cinesi, i romeni, a quanto sappiamo fino ad ora, hanno accettato il
diktat di Chou En-lai che Dej si recasse a Mosca, nel momento in cui vi si stanno recando gli altri
revisionisti come Gomulka, Kadar, Novolny, Ulbricht, Zhivkov.

Cio dimostra chiaramente che il viaggio della delegazione del Partito Comunista e del Governo
Cinese a Mosca, in queste condizioni poco dignitose e in questo spirito € con questi obiettivi
umilianti e opportunistici, non fa onore al Partito Comunista Cinese, contrariamente a quanto
possono aver ritenuto i suoi dirigenti. La delegazione cinese che ¢ andata a Mosca, da una parte
ha abbandonato la linea rivoluzionaria, ha tradito e disprezzato i suoi compagni ed amici
rivoluzionari, e dall'altra non trovera a Mosca un gruppo di amici e di compagni che la porti
in trionfo, ma nemici revisionisti. Questi nemici revisionisti non hanno abbandonato, né
abbandoneranno mai, le loro posizioni di tradimento per fare un piacere ai cinesi o per assecondare i
loro piani e realizzare i loro sogni. No, essi resteranno sulle loro posizioni revisioniste €
trascineranno anche i cinesi su queste posizioni. Il famoso Chou En-lai si trovera in. un nido di
vespe. Ben gli sta, ma che colpa ne ha il movimento comunista internazionale della vigliaccheria di
questa gente senza vergogna e senza principi?

I viaggio di Chou En-lai a Mosca con questi obiettivi e in queste circostanze, non vuol dire che sara
lui ad avere l'iniziativa come vanno blaterando i cinesi, ma 1’avranno invece 1 revisionisti € i
revisionisti avranno conseguito cosi il loro primo obiettivo: ingannare il movimento comunista
internazionale con la «buona notizia» che il primo contatto amichevole ¢ avvenuto, che e stata
raggiunta la fase della cessazione della polemica. Cido avra immediate conseguenze a vantaggio
delle cricche revisioniste al potere e di quelle dei paesi capitalisti; ci0 stordira, gettera nella
confusione, fara tentennare per un certo tempo i gruppi rivoluzionari e i giovani partiti marxisti-
leninisti in tutto il mondo.

I revisionisti che sono al potere, naturalmente, non si metteranno a propagandare questo loro
successo come un successo del Partito Comunista Cinese (bisogna essere ingenui per pensarla come
1 cinesi). Essi se ne serviranno, per consolidare le loro posizioni, per attirare definitivamente dalla
loro parte i titubanti e per disorganizzare, stordire e screditare i marxisti, definendoli «dogmatici».
«antipartito» ecc. La prima accusa che muoveranno contro i marxisti-leninisti del loro paese, e il
primo argomento che essi useranno consistera nel dire loro: «Voi eravate filocinesi, ma come
vedete la Cina ha mutato atteggiamento, ha ceduto, non fa pit polemica, non parla piu contro
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Krusciov, ci stiamo legando con un' amicizia marxista-leninista», ecc. Allora «che cosa andate
cercando, che cosa siete voi? ». Indipendentemente dal fatto che gli autentici rivoluzionari sanno
come rispondere e risponderanno, in realta, per un certo periodo di tempo, fintanto che la nebbia
non sia dissipata, si troveranno in gravi difficolta e di questo dovranno «ringraziare» i cinesi.
Dunque, da una parte, i cinesi cessano la polemica, contro i revisionisti moderni; e dall' altra, i
revisionisti moderni esaltano la propria strada come «giusta» e «lungimirante», come «marxista-
leninista». Che cosa ci ha guadagnato il Partito Comunista Cinese in tutto questo? Che iniziativa
rivoluzionaria ha nelle sue mani? Se si dovesse parlare di iniziativa, allora non dovremmo negare il
fatto che il Partito Comunista Cinese ha unicamente l'iniziativa di contribuire alla diffusione del
revisionismo moderno e all'indebolimento del movimento rivoluzionario, all' indebolimento dei
compagni comunisti nel mondo che, avevano compreso bene la questione e si erano gettati in modo
organizzato nella lotta.

Lo stesso vantaggio trarranno da questa nuova linea. dei cinesi le cricche revisioniste che dominano
nei partiti «comunisti» dei paesi capitalisti. Questa linea ¢ stata per questi partiti una grande ed
inaspettata vittoria, tanto grande quanto ¢ stata per noi la liquidazione di Krusciov.

Quei partiti erano scossi alle fondamenta, erano divisi, le autentiche forze rivoluzionarie nel loro
seno andavano verso la separazione. Essi stanno ora riprendendosi e di questo, devono essere
riconoscenti all'«elisir cinese» prodotto da Chou En-lai e dai suoi compagni. I congressi 20° e 22°
restano, queste cricche non ci hanno rimesso le penne e strombazzeranno che sono stati i cinesi,
volenti o nolenti, ad andare da loro. I francesi hanno un modo di dire: «Paris vaut bien une
messe»*, quindi per questa loro vittoria «valeva la pena di destituire dalle sue cariche» Krusciov,
mentre in realtd non viene né condannato, né smascherato e neppure vengono resi pubblicamente
noti i suoi errori e il suo tradimento. Cio0 ¢ sostenuto anche dai «compagni cinesi».

In queste condizioni, la situazione e la lotta dei nostri compagni rivoluzionari marxisti-leninisti nei
paesi capitalisti divengono molto difficili. Essi vengono tacciati d'essere «filocinesi» per aver
sostenuto le giuste posizioni dei compagni cinesi. Ed ora i revisionisti come Burnelle diranno
loro:«Farete come 1 cinesi, verrete a baciarci la mano, riconoscerete «gli errori» che avete
commesso verso il nostro «partito» e la nostra «meravigliosa» linea. Avanti quindi a farvi giudicare
da noi!»!!36

Seguendo questa linea revisionista, che cosa potranno consigliare i compagni cinesi, ai compagni
australiani, belgi, indiani, francesi, ecc.? «Cessate la polemica e unitevi, mettetevi d'accordo con
i revisionisti Sharkey, Burnelle, Dange ed altri; fate I’unione fraterna perché cosi conviene a
me, perché cosi ha pensato e deciso Mao a Pechino» (e quello che ha deciso Mao & come se
I'avesse deciso non Marx ma un superMarx). Se Chou En-lai ha parlato cosi con noi, perché non
dovrebbe parlare allo stesso modo con loro?

Noi, per quel che ci riguarda, abbiamo a che fare con i revisionisti sovietici, mentre i nostri
compagni all'estero hanno a che fare non solo con i revisionisti sovietici, ma anche con 1 revisionisti
interni come Sharkey, Dange, Burnelle ecc. O forse i cinesi diranno a questi compagni: «Proseguite
la lotta contro i vostri revisionisti»? Ma questo non ¢ logico, questo ¢ in flagrante contraddizione
con la linea che essi seguono. Essi diranno ai cinesi: «Come possiamo proseguire la lotta contro
Burnelle e cessare la lotta contro il padre che ha generato Burnelle, che lo ha cresciuto e nutrito?
Come possiamo accettare la tesi dei revisionisti moderni di combattere i «falchi» e di non
smascherare il capo dell' imperialismo americano»? «Grande iniziativa» hanno in mano i compagni
cinesi, un'«iniziativa rivoluzionaria!» E’ rimasto loro nelle mani la puzza, solo la puzza della loro
linea.

Una simile linea antimarxista non avra vita lunga, sara smascherata per tempo, poiché questo corso,
questa linea ¢ una pura e semplice capitolazione in ginocchio davanti al revisionisti moderni. Il
marxismo-leninismo non puo essere piegato, vincera.

* Parigi val bene una messa, (parole dette da Enrico IV nel 1593)
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Il danno causato dai cinesi ¢, pero, enorme e quindi la lotta dei marxisti diviene piu ardua, piu
complessa, ma mai senza speranza, mai disperata. Gli autentici marxisti-leninisti non perdono mai
la prospettiva e non disperano mai.

In questa situazione complessa e irta di pericoli, fintantoché gli altri partiti marxisti-leninisti che si
trovano su giuste posizioni non avranno definito il loro atteggiamento in questa nuova fase, al
nostro Partito spetta un compito pesante, ma glorioso. Molti marxisti-leninisti del mondo
guarderanno con fiducia la strada del nostro Partito, le sue posizioni, € molti di loro ci seguiranno, si
ispireranno alla giusta via del nostro Partito, alla coerenza della sua linea, al suo spirito, di principio
e al suo eroismo. Molti chiederanno il nostro aiuto. Per meritarci pienamente la grande fiducia che i
marxisti del mondo hanno e che avranno ancora di piu in futuro nel nostro Partito, noi dobbiamo
lottare come sempre e lotteremo senza piegarci, sotto la bandiera di Marx, Engels, Lenin e Stalin,
dobbiamo fare e faremo sempre in modo di essere degni di questa fiducia e di quest'onore.

SABATO
7 NOVEMBRE 1964

BREZNEV CERCA DI INGANNARE INNANZI TUTTO
I CINESI

Un discorso elastico per la ricorrenza del 47° anniversario della Rivoluzione Socialista d'Ottobre.
Solo gli opportunisti e i revisionisti accaniti possono scrivere un simile discorso che non sa né di
carne, né di pesce, un discorso che cerca di accontentare tutti, ma non accontenta nessuno, € che
cerca in modo particolare di ingannare i marxisti indecisi, e in primo luogo, i compagni cinesi.

Ci si aspettava che questo discorso chiarisse qualche cosa, ma non ha chiarito nulla, o meglio ha
chiarito tutto quello a cui noi comunisti albanesi avevamo gia pensato. Questo discorso riflette lo
stato d'animo e le condizioni materiali dei revisionisti sovietici e dei loro compagni, il loro
smarrimento di fronte alla catastrofe a cui sono andati incontro, la tremenda paura del futuro, il
carattere indeciso delle loro azioni al fine di rimandare almeno temporaneamente la catastrofe
nell'impossibilita di evitarla del tutto. Con questo discorso elastico, i revisionisti sovietici, di fronte
alle gravi difficolta che si sono creati, di fronte ai molteplici fuochi ai quali 1i ha esposti la loro
politica di tradimento, di fronte alle innumerevoli contraddizioni in cui si sono immersi, di fronte
alla paura che hanno dei marxisti-leninisti e del popolo sovietico, cercano con la paura in corpo di
rimediare in certo qual modo alla situazione tesa, cercano di guarire le ferite con dei sedativi, di
somministrare oppio agli altri per poter uscire provvisoriamente da questo pericoloso caos.

Obiettivi principali del discorso sono:

a) Calmare la situazione interna. Indebolire la situazione rivoluzionaria solo in modo
dimostrativo attraverso la destituzione di Krusciov, lasciando intendere: «Krusciov aveva
commesso errori, questo ve 1'abbiamo detto nelle organizzazioni di base e attraverso le allusioni
fatte sui giornali. Ha commesso anche altri errori gravi, eccessivi, che voi stessi potete immaginare,
ma non perdete la speranza, pian piano tutto sara accomodato. Ora per salvare il prestigio
dell'Unione Sovietica e del Partito Comunista dell'Unione Sovietica non possiamo andare piu in la.
Dobbiamo gradualmente correggere alcuni errori evidenti in campo economico (qui bisogna
naturalmente lavorare con impegno, stringendo persino la cinghia, e tutto cio per colpa di Krusciov)
e riguardo alcune norme di partito (per un certo tempo non si avranno molte fotografie di Breznev e
Kossighin). E questa ¢ la prima prova contro il culto della personalita: la stessa persona non ricopre
piu le due principali cariche, quella di partito e di governo», ecc., ecc.
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Cosi, con un sacco di simili demagogie, i revisionisti cercheranno di sedare il malcontento nel
paese.

Riguardo i seguaci di Krusciov e i revisionisti all'interno il compito si presenta piu facile per il
fatto che, sebbene Krusciov se ne sia andato, i kruscioviani sono rimasti al potere, la linea ¢ rimasta
immutata, i cambiamenti» in programma saranno attuati sotto la loro direzione; e cosi si lascia loro
capire che possono continuare a conservare la nostalgia e I'ammirazione per Krusciov, a patto pero
di serrare le file attorno alla nuova direzione kruscioviana perché «altrimenti siamo perduti,
scoppiera la rivoluzione», e quando scoppia la rivoluzione si sa bene chi vince. Quindi si richiama
l'attenzione su quanto segue: dobbiamo evitare la rivoluzione, dobbiamo alla fin fine anche
reprimerla e ci perdiamo poco a fare qualche concessione, rigettandone la colpa su Krusciov - la
«testa di turco». E' su questa via che la direzione revisionista cerchera di consolidare le proprie file.

Il discorso di Breznev diceva loro che non hanno perduto nulla con la caduta di Krusciov, che la sua
linea, la linea dei congressi 20° 21° e 22° rimane immutata. Quanto ai marxisti e ai rivoluzionari
sovieticl, il discorso di Breznev forniva loro a piene mani formule di principio come 1'«unita», la
«critica», I'«autocritica», la «collegialita» ecc.

b) Calmare le cricche revisioniste fuori dell’Unione Sovietica. Certamente, le contraddizioni che
sono esistite fra queste cricche e 1'Unione Sovietica diventeranno ancora pil profonde; le
contraddizioni con gli italiani e i romeni sono apparse alla luce del sole, ma anche quelle con gli
altri revisionisti, benché non si siano manifestate in modo tanto evidente, non erano meno acute. La
destituzione di Krusciov le rendera ancora piu acute, non tanto perché si «si sentono crepare
d'amore per Krusciov», ma perché si preoccupano di sé stessi, della loro stabilita.

Il fatto stesso che le cricche revisioniste hanno perduto con lui la «stella polare», indipendentemente
dal fatto che con lui litigavano ed altercavano, ma anche gli ubbidivano facendo
contemporaneamente pressioni nei suoi confronti e, conseguentemente, la loro «stella» andava
offuscandosi; il fatto che non hanno pit la «stella» che li guidava, li rende contenti ma allo stesso
tempo li impaurisce. Li rende contenti perché ora sono liberi di pensare e di decidere come
vogliono, possono andare a letto con gli Stati Uniti d'’America, come possono andare a letto anche
con 1'Inghilterra, ed anche con entrambi insieme; li impaurisce perché Krusciov, questo traditore
matricolato, non ¢ piu li per sostenerli, non perché coloro che lo hanno sostituito siano differenti da
lui, ma perché questi stessi traditori stanno sui carboni ardenti. In questo modo ¢ morta anche quella
presunta unita marxista-leninista.

Ognuno di questi gruppi revisionisti, al potere e no, proclamera la propria indipendenza nel pieno
significato della parola. Lo hanno gia fatto la direzione cecoslovacca e quella francese e domani
seguiranno gli altri. Ieri giuravano in nome dei congressi 20° e 22° oggi ne parlano sottovoce,
mentre domani non parleranno piu di questi congressi e faranno finta di conservarne lo spirito. I
sovietici lottavano per 1’egemonia, ma si sono visti spuntare davanti il policentrismo. Ora la
decentralizzazione e l'anarchia si svilupperanno pienamente con gli slogan della bandiera del
«marxismo-leninismo»,  dell'«unita  proletaria, dell’unita, del, movimento comunista
internazionale».

I gruppi revisionisti stanno ascoltando con diffidenza «le belle parole» dei cinesi di cui non si
fidano assolutamente, ma osservano con diffidenza anche i sovietici per vedere fino a che punto
questi vorranno bere questi «ditirambi» cosi imprevisti dei compagni cinesi. I «due grandi»,
pensano i revisionisti, si uniranno, saranno loro a dettare legge e a tenere la spada di Damocle sulle
nostre teste. E 1 «piccoli» revisionisti si chiedono: staremo con le braccia incrociate e a bocca
aperta, aspettando la salvezza dal cielo? Essi non hanno fiducia né nell'uno né nell'altro, la loro
diffidenza aumentera e senz'altro reagiranno. Non solo i revisionisti sovietici non cederanno nulla ai
cinesi, ma anche i gruppi revisionisti sulla base della loro piattaforma indipendente faranno
pressione su di essi affinché non sia fatta la minima concessione ai cinesi. Questi dovranno
retrocedere, sottomettersi, disarmare e imboccare la loro via. I revisionisti sovietici si trovano
dunque, da questo lato, in una situazione non tranquilla e si stanno pertanto sforzando di calmarla.
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Breznev nel suo discorso ha tenuto conto di questa questione, dicendo loro: Nulla ¢ cambiato, tutto
procede come prima; i congressi 20° 21° e 22° sono al loro posto, le alleanze rimangono e, volente
o nolente, dovro allentare le redini (finché avro consolidato le mie posizioni e saranno sistemate le
congiunture; e poi «rondinella cambia ritornello»). Nessun cedimento dunque nei confronti dei
cinesi, che si accontentino della destituzione di Krusciov e vivano sperando come la volpe della
favola che seguiva il montone nella speranza che gli cadessero le palle a qualche curva della strada.
c¢) Calmare i cinesi, ingannarli, affinché cessino la polemica e finiscano per cadere, pian piano, in
trappola. Entrambe le parti si servono di questi principi, cercando ognuna di ingannare 1'altra e di
metterla nel sacco. I principi su cui si basa la lotta non sono piu rivoluzionari, quelli dei sovietici di
certo no, ma neppure quelli dei cinesi. Entrambe le parti stanno applicando la tattica della lotta fra
topo e gatto.

Benche il discorso di Breznev non faccia alcuna concessione di principio ai cinesi, tuttavia tenendo
conto di come ¢ costruito, dall'esterno crea delle illusioni, spande alcune gocce di «miele sintetico»
per acchiappare le mosche. Sta di fatto pero che i cinesi che pensavano, come Cesare a Roma, di
spedire a Pechino il messaggio Veni, vidi, vici, non ce 1'hanno fatta. Da una parte Breznev ha
sostenuto il regime di Johnson e le sue vittorie, e dall'altra ¢ in grado di appagare le speranze dei
cinesi con «la minaccia di Malinovsky» fatta agli americani. Come se Krusciov e questo stesso
Malinovsky non avessero intrapreso anche prima iniziative del genere e persino piil minacciose!
Insomma, entrambe le parti usano la stessa tattica. I sovietici dicono: procediamo adagio, con
cautela, perché non possiamo incatenare d'un colpo i cinesi, ci vuole pazienza, con un po di miele e
con un po di zucchero daremo loro la pillola avvelenata, e quando 1'avranno inghiottita, le cose
procederanno da sé. La questione sta nel comprometterli, renderli uguali a noi ideologicamente,
anche se le contraddizioni sulla nostra via comune non cesseranno mai. Chiaro! A decidere in
questo branco di lupi ¢ la legge del piu forte, la legge della giungla.

A loro volta i cinesi usano la stessa tattica: dobbiamo dare prova di pazienza, non attaccarli, cantare
loro la ninnananna e farli lentamente cadere nella rete, porli sotto la nostra direzione. Del resto,
dicono i cinesi, questa tattica la conosciamo bene, ha gia dato i suoi frutti; & come la storia del
generale Fu Tsa-Yi, questo generale di Chiang Kai-shek che, sconfitto dai comunisti, si arrese e che
Mao fece ministro delle bonifiche e dell'energetica e vicepresidente della Commissione militare
della Cina. Questo ¢ un fatto autentico. Su quest'esperienza sclerotizzata i compagni cinesi basano
la loro politica attuale nei riguardi della nuova direzione sovietica. Si possono bene immaginare i
risultati di una simile politica.

d) Calmare gli imperialisti americani. Il discorso di Breznev rassicura e da piena soddisfazione in
questo senso agli ex alleati di Krusciov, che restano loro alleati. Breznev dice agli americani: «Non
avete motivo di inquietarvi, nelle nostre relazioni non ci sara mutamento di rotta, anzi dovete essere
contenti del fatto che non vi diremo pil: «Vi scaveremo la fossa», come inavvertitamente scappava
di bocca a Krusciov. Noi diciamo: «Con la saggezza e la dolcezza si riempie la padella»». A
proposito di certe piccole questioni tattiche, Breznev dice agli americani: ci potremo intendere a
tempo con il telefono rosso che collega direttamente il Cremlino alla Casa Bianca.

e) Agli autentici marxisti-leninisti del mondo Breznev non ha nulla da dare. Essi sono i suoi
risoluti nemici che scaveranno la fossa al revisionisti moderni, sotto qualsiasi maschera si
nascondano. Rovinano il sonno a tutte queste categorie di revisionisti, che il discorso di Breznev
cerca di tranquillizzare. Questi revisionisti non hanno e non avranno,mai pace.

Quindi il discorso di Breznev non ha risolto niente. Tutti gli osanna dei revisionisti sovietici sulla
«via luminosa», sul «grande partito» che hanno infangato, sulla via «leninista», che non ¢ altro che
un tradimento, suonano come un tamburo bucato. Tutto questo rassomiglia al rumore che fa una
scatola di latta legata alla coda di un cane.

In questi momenti cosi favorevoli per il movimento comunista internazionale, ¢ una tragedia aiutare
gli odiosi revisionisti come pensano di fare i cinesi, basandosi sull'esperienza del generale di Chiang
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Kai-shek, Fu Tsa-Yi, e ripudiando l'esperienza dei marescialli marxisti mondiali: Marx, Engels,
Lenin, Stalin.

DOMENICA
8§ NOVEMBRE 1964

COMPORTAMENTO SCANDALOSO, IN OGNI PAROLA
IPOCRISIA E INTENZIONI SLEALI

Articoli e discorsi strani! Credo che anche ai tempi d'oro dell'amicizia sovietico-cinese raramente i
cinesi possono avere scritto articoli cosi entusiastici a proposito dell'amicizia cino-sovietica come
quello apparso sul «Renmin Ribao» in occasione della ricorrenza del 47° anniversario della
Rivoluzione Socialista d'Ottobre. Tutto questo ¢ stato scritto alcune settimane dopo la caduta di
Krusciov e dopo una polemica pubblica senza precedenti. Le cose sono giunte al punto che essi
stessi affermano tra 1'altro: «Mao ha insegnato ai cinesi a seguire 1 russi» oppure «noi (cinesi) siamo
affascinati, entusiasti dei grandiosi successi conseguiti dall'Unione Sovietica in questi 47 anni», ecc.
E tutto questo viene scritto solo a distanza di qualche mese da quando 1 cinesi affermavano che 1
sovietici soffrivano per mancanza di pane e compravano grano dagli Americani.

Comportamento veramente scandaloso, senza dignita, completamente falso, tutto ¢ detto con
ipocrisia solo per conseguire, alcuni obiettivi attraverso vie disoneste. Nessuno pero, e tanto meno i
revisionisti sovietici, presta fede a questi «mazzi di fiori», a queste «dichiarazioni d'amore» o a
questi «giuramenti di eterna fedelta». Il fatto ¢ che i sovietici hanno accolto tutto questo
favorevolmente, perché, malgrado non riesca ad ingannare nessuno, mette bene in risalto il carattere
intricato, bizarre, tentennante dei dirigenti cinesi. Naturalmente i cinesi cercano di prendere alcuni
piccioni con una fava, ingannare i nuovi dirigenti sovietici aiutarli in questo difficile momento che
stanno attraversando, dare loro una mano agli occhi del popolo sovietico «contro le pressioni dei
revisionisti stranieri», «confondere e spaventare gli imperialisti», «cementare l'amicizia con il
popolo sovietico», ecc., ecc. Su ci0 potremmo prolungarci quanto si vuole. Tattica geniale!!!
Bastava pensarci. Questa tattica ¢ stata generata dalla mente feconda di Chou En-lai. Quanto
all'effetto contrario che potrebbe produrre, cid alla direzione cinese non & neppure passato per la
testa.

L’articolo ¢ permeato da cima a fondo da questo tono esaltante, ma il compagno cinese nel suo
discorso alla riunione solenne ¢ giunto al punto di non menzionare assolutamente, -non fosse che
per la forma, «la lotta» contro il revisionismo moderno. Mentre al ricevimento offerto
dall'ambasciatore sovietico a Pechino per la ricorrenza dell'anniversario della Rivoluzione
d'Ottobre, ad eccezione di Mao, si sono recati tutti, da Liu Shao-chi fino all'ultimo. Il bello pero ¢
che 'ambasciatore sovietico (e mi riferisco alle informazioni dell'Agenzia Hsinhua) ha pronunciato
solo alcune parole di benvenuto ed ha brindato senza degnarsi di nominare né Mao, né Liu che era
presente al ricevimento. Mentre Chen Yi ha pronunciato un lungo discorso di cinque o sei pagine
(sempre secondo 1'Agenzia Hsinhua) e che discorso! Che brindisi! Tutto debitamente indirizzato.
Davvero inimmaginabile inconcepibile per noi! Anche se Molotov avesse assunto la guida del
Partito, noi avremmo mantenuto un atteggiamento pill 0 meno contenuto. Mentre i cinesi non si
sono contenuti per nulla.

Tuttavia, per ogni eventualita, e questo per salvare le apparenze, nel loro articolo di fondo cercano
di conservare alcune loro posizioni. In un suo brano per esempio si menziona il «campo socialista»,
ma sepolto sotto una massa di ditirambi. In un altro sono evocati i nomi di «Lenin-Stalin», pit che
altro come formula, si fa menzione di Krusciov che viene definito traditore ecc.

Le posizioni della lotta contro l'imperialismo, la coesistenza pacifica, rimangono le stesse, ma tutto
questo, inquadrato in un articolo permeato di un simile spirito e di un simile tono, appare smorto,
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vuoto, tanto per dire qualcosa. L'articolo vuol dire innanzi tutto baciamoci, baciamoci, quanto al
resto verra piu tardi, lentamente, passo dopo passo.

Tutti questi non sono buoni segni. Dobbiamo essere vigilanti. Gli interessi della Patria, del
Partito, del marxismo-leninismo non ci consentono assolutamente di attenuare la vigilanza
contro chiunque manifesti il minimo segno di esitazione. Abbiamo il dovere di consigliare e di
aiutare i titubanti: se ci disprezzano o si comportano da arroganti, questi signori dobbiamo metterli a
posto, seguendo decisamente, e senza tentennamenti, la nostra giusta via marxista-leninista.

DOMENICA
15 NOVEMBRE 1964

QUALI RISULTATI HA OTTENUTO CHOU EN-LAI
A MOSCA?

Nulla trapela. I cinesi mantengono un silenzio di tomba nei confronti dei loro compagni albanesi.
Naturalmente questo non ¢ normale, né amichevole, né da compagni e neppure marxista. Mentre 1
revisionisti, dal canto loro, si sono messi al corrente a vicenda e coordinano le loro azioni. I
compagni cinesi non hanno neppure pensato alla possibilita di metterci al corrente, sia pure in modo
riservato, sul contenuto della lettera che il Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese ha
ricevuto dai sovietici a proposito del siluramento di Krusciov. Cio naturalmente dimostra, € non
possiamo darne una diversa interpretazione, fino a che punto i compagni cinesi si mostrano riservati
verso di noi. Il fatto che 1 cinesi si siano rifiutati in modo sprezzante di rispondere alla nostra lettera
a proposito della questione delle frontiere con 1'Unione Sovietica, che non si siano nemmeno
degnati di dirci se hanno rimediato con Chervoneniko alla grossa gaffe fatta nei nostri riguardi e che
tuttora non si facciano sentire sul promemoria che abbiamo consegnato loro sulla «situazione
creatasi dopo la caduta di Krusciov», tutto cid dimostra chiaramente che la direzione cinese non ¢ in
regola con -noi, che ¢ andata a cacciarsi in un vicolo cieco

Il grande entusiasmo e 1'euforia, suscitati nei cinesi dal viaggio di Chou En-lai a Mosca, venivano
manifestati, nei primi giorni, dagli ambasciatori cinesi in tutti i paesi in cui noi abbiamo
rappresentanze diplomatiche. Quando 1 nostri ambasciatori esprimevano i punti di vista del nostro
Partito, alcuni ambasciatori cinesi hanno cominciato a mostrarsi freddi e a fare il muso ai nostri
rappresentanti.

Dopo il 7 novembre, quest'esaltazione degli ambasciatori cinesi ¢ cominciata gradualmente a calare.
In un primo tempo hanno detto «stiamo a vedere», poi «abbiamo pensato di aiutarli, se sono
disposti a cambiare posizione», in seguito «la nostra tattica si era basata su un entusiasmo
eccessivo», € cosi sono giunti al punto di dire «questi sono revisionisti, non cambiano e noi
dobbiamo proseguire la polemica» e, infine, «abbiamo ritenuto che costoro (i sovietici) avrebbero
approfittato dell'occasione per scaricare tutte le colpe su Krusciov, ma non hanno fatto neppure
questo».

Quest'ultimo ¢ il miglior «fiore» antimarxista dell'ambasciatore cinese a Bucarest. In altre parole,
secondo questo ambasciatore, se i revisionisti sovietici scaricano la colpa su Krusciov, tutto si
accomoda e noi possiamo abbracciarci con loro. Questo somiglia alla vecchia tattica dei cinesi 1
quali, quando Krusciov critico Stalin, avevano sostenuto Krusciov ed erano contenti pensando che
tutto sarebbe andato bene. Si sa pero che cosa ne ¢ venuto fuori. Questo ¢ uno degli aspetti del
problema.
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L'altro aspetto, il fatto che Chou En-lai ha prolungato eccessivamente il suo soggiorno a Mosca per
proseguire le conversazioni, dimostra che nulla ¢ andato «bene» secondo i piani e le «tattiche
geniali» dei cinesi. Durante tutto il soggiorno di Chou En-lai a Mosca, la stampa cinese non ha
scritto nulla, mentre la stampa sovietica Pubblica ogni giorno articoli di fondo in cui ribadisce la
precedente linea in tutte le direzioni. I sovietici dicono ogni giorno «per noi nulla ¢ mutato e la
questione di Krusciov ¢ un nostro affare interno». Percio, se i cinesi hanno deciso di aiutare «i cari
compagni sovietici», come ci ha ufficialmente dichiarato Chou En-lai, allora possiamo affermare ad
alta voce che i tratta di un vero tradimento.

Che intese sono state combinate a Mosca? Questo non lo sappiamo. Non c'¢ dubbio pero che la
riunione del 15 dicembre ¢ stata rinviata. i cinesi strombazzeranno cid ai quattro venti come una
loro grande vittoria. Quanto sara ridicolo !!

Essi potranno anche aver fissato qualche incontro bilaterale a Pechino per proseguire i «colloqui».
Anche questo sara strombazzato come un grande successo dai cinesi, 1 quali pretenderanno che il
ghiaccio ¢ stato rotto ecc., ecc.

Finalmente dichiareranno che ¢ stato ottenuto «un grande successo» per entrambe le parti (perché
ormai si ¢ giunti a questo punto): la cessazione della polemica. Per il momento, diranno i cinesi
(fino alla conferenza gia fissata), ma questa situazione potra anche protrarsi oltre, perché potra
essere convocata un'altra riunione, un'altra ancora e cosi via.

Ma Chou En-lai, con il carniere dei successi conseguiti a Mosca, non manchera di riferire a Pechino
le particolari impressioni che le -«sue profonde osservazioni» e i «suoi giudizi geniali» gli hanno
permesso di ricavare dalle «strette di mano», dalle «parole a doppio senso», dai «sorrisi a fior di
labbra e sotto i baffi»., dalle «intenzioni a breve e a lungo termine», dalle «espressioni aperte e
mascherate dei vari capi revisionisti» che ha incontrato e con i quali ha conversato a Mosca. E da
tutto questo verra fuori una linea, un atteggiamento «maturo, lungimirante, marxista-leninista
cinese». Vedremo che minestrone sara, sta di fatto pero che la partenza di Chou Fmlai da Mosca «¢
stata salutata» con quattro «colpi di cannone», con proiettili veri e non a salve, come dicono i cinesi,
con quattro duri articoli anticinesi scritti da Duclos, Longo, Tim Buck, Furnberg, e pubblicati nel
numero di novembre della rivista «Problemi della pace e del socialismo».

Che faranno 1 cinesi di fronte a questa situazione, di fronte a questo loro fallimento? Quello che
hanno fatto anche in precedenza. Il loro «decalogo»* non & stato ancora completato, manca un
comandamento. (Il «Balli Kombétar», prima della sua fine, aveva per lo meno pubblicato per intero
il suo decalogo). Essi hanno incominciato a pubblicare in serie gli articoli di Ulbricht, Longo ed
altri e proseguono con 1 nostri articoli di «Zéri 1 Popullit». Per quanto li riguarda stanno con le
braccia incrociate, si difendono con i nostri articoli, e in campo internazionale cercano di creare
I'impressione che sarebbero loro a spingerci e a darci la «soddisfazine» di prendersi la briga di
pubblicare i nostri articoli, benché in realta non siano d'accordo con le nostre opinioni.

I cinesi, pigliandosi la briga di pubblicare i1 nostri articoli hanno 1'aria di dire: «Ecco, noi siamo con
voi», ma essi sono nello stesso tempo anche con i revisionisti, visto che pubblicano anche i loro
articoli, ed intendono dirci anche: «Ecco, pubblicando i vostri articoli, noi facciamo l'autocritica;
voi combattete dall'esterno e noi dall'interno».

No! Tutte queste manovre e queste tattiche non sono né oneste, né marxiste. Ma non importa, noi
facciamo il nostro dovere. Il mondo sapra giudicare.

* Allusione ironica al «programma» in 10 punti pubblicato dall’organizzazione traditrice del «Balli Kombétar» durante
gli anni della Lotta di liberazione nazionale del nostro popolo. Anche la direzione cinese aveva dichiarato che avrebbe
pubblicato 10 articoli contro il revisionisno kruscioviano.
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MERCOLEDI
18 NOVEMBRE 1964

LA STAMPA CINESE TACE SUI NOSTRI ARTICOLI
MENTRE PUBBLICA I DISCORSI DEI DIRIGENTI
SOVIETICI

La stampa cinese tace quasi completamente. Anche gli articoli che ha pubblicato in questo periodo,
dopo la caduta di Krusciov, sono senza midollo. Ha pubblicato solo i discorsi dei nuovi dirigenti
sovietici e alcune citazioni «prive di contenuto chiaro» tratte dai discorsi di qualche dirigente del
Partito Comunista Indonesiano. Per quanto riguarda la riproduzione dei nostri articoli, dalla caduta
di Krusciov a questa parte, di essi non se ne € parlato, non solo sui giornali ufficiali, ma neppure sui
bollettini ad uso interno o come semplice notizia. Nulla. E' dunque chiaro che essi, in sostanza,
sono in contrasto con i nostri punti di vista, che hanno adottato una nuova linea e un nuovo
atteggiamento dopo la caduta di Krusciov e che hanno dato le relative direttive al partito e al
popolo in merito a questo nuovo atteggiamento. E' chiaro dunque che non vogliono far conoscere
all'opinione pubblica cinese 1 nostri punti di vista.

Sicuramente essi stanno discutendo, ora, su quanto ha portato loro Chou En-lai da Mosca. Dipende
dal modo in cui giudicheranno le questioni e dalle posizioni che adotteranno. Da cio dipendera
anche il loro atteggiamento nei nostri confronti, nei confronti della nostra linea. Se saranno in
contrasto con noi, essi adotteranno la tattica di Mao : «non faremo polemica con voi, albanesi» e
cosi nasconderanno i nostri punti di vista al popolo cinese, poiché se li rendessero noti, le
contraddizioni fra di noi finirebbero per manifestarsi da sé. Cosi anche la pretesa cinese secondo cui
«noi pubblichiamo tutto», sia i materiali degli amici che dei nemici, ha cominciato ad essere attuata
con sfumature, per il fatto che i cinesi, benché non ci considerino nemici, seguono ora una linea che
non collima con la nostra.

Se considereranno piu realisticamente la questione della nuova direzione sovietica, allora anche il
loro atteggiamento cambiera e il loro entusiasmo cadra. Allora riprenderanno a pubblicare in serie i
nostri materiali sui loro giornali e faranno cio per fini tattici che ben conosciamo.

Benché i contatti con i nostri compagni a Pechino siano freddi, apprendiamo comunque che i cinesi
stanno dicendo a destra e a sinistra che «non si smuovono dai principi marxisti-leninisti», che «non
si piegano come canne al vento». E' proprio quello che desideriamo anche noi, ma le loro ultime
azioni non lo confermano affatto.

Da fonti attendibili apprendiamo che Chou En-lai, al suo ritorno da Mosca, avrebbe dovuto passare
per Bucarest, sicuramente per avere una conversazione con il «compagno Dej», per avere con lui
uno scambio di vedute e per concordare una posizione. Ma, a quanto pare, questo progetto ¢ stato
abbandonato, perché puzzava troppo e Chou En-lai da Mosca ¢ rientrato direttamente a Pechino. Il
tempo confermera anche questo.

Inoltre, I'ambasciatore cinese ad Algeri ha detto di sfuggita al nostro ambasciatore che una parte
della delegazione che accompagnava Chen Yi non ha preso l'aereo per rientrare in Cina, ma si ¢
recata invece a Roma dove in veste di «delegazione governativa» avra contatti con i compagni
italiani, per conoscere quello che pensano dei nuovi dirigenti sovietici.

«Bella», «sagace» diplomazia! Noi non abbiamo nulla in contrario a che vadano qua e la, questo ¢
affar loro, ma dal momento che i nostri due partiti avevano la stessa posizione anche nei confronti
degli italiani, agire alle nostre spalle o almeno non avere con noi uno scambio di vedute, sia pur
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breve, sugli «italiani puri» che abbiamo proprio sotto il naso, questo non solo non ¢ un comporta-
mento da compagno, ma neanche marxista; non ¢ conforme neppure alla diplomazia borghese e
tanto meno a quella proletaria. Anche a questo riguardo il tempo dimostrera chi ha ragione.

MERCOLED1
18 NOVEMRE 1964

L’DEA DI CHOU EN-LAI DI CREARE UN'ALTRA
ONU E' DESTINATA A FALLIRE

I compagni cinesi hanno appoggiato il gesto dell'Indonesia che si. ¢ ritirata dall'ONU in seguito
all'elezione della Malaysia al Consiglio di Sicurezza. Quest'appoggio, a mio giudizio, in linea di
principio ¢ giusto, non solo perché il ritiro dell'Indonesia era motivato, ma anche e soprattutto per il
fatto che, sotto l'influenza degli Stati Uniti d'America ed ora anche a causa degli intrighi sovietici,
I'ONU sta commettendo molte iniquita contro i popoli, s'ingerisce nei loro affari interni, interviene
con le armi, insanguinando i popoli e coprendo tutto questo con I'emblema dell'Organizzazione
delle Nazioni Unite.

Un'altra questione molto seria e che nuoce alla pace e agli interessi dei popoli ¢ il fatto che
I'imperialismo americano ed suoi alleati hanno chiuso la porta dell'ONU alla Cina Popolare,
fattore importante per lo sviluppo pacifico della situazione nel mondo. Inoltre, la politica di
gendarme internazionale seguita dagli Stati Uniti d'America per i suoi interessi bellicistici e di
asservimento dei popoli, non solo impedisce la riunificazione della Corea, del Vietnam, della
Germania ecc., ma si oppone anche alla loro ammissione all'Organizzazione delle Nazioni Unite. In
queste condizioni, 1'Organizzazione delle Nazioni Unite ¢ praticamente divenuta uno strumento
nelle mani dell'imperialismo americano.

Ritengo che il ritiro dell'Indonesia sia un ammonimento molto serio contro le mene
dell'imperialismo americano, contro gli intrighi e le posizioni opportunistiche dei revisionisti
moderni, che, anch'essi, si servono dellONU solo per finta, per pronunciarvi qualche discorso
demagogico, ma anche per tenere bordone agli americani dietro le quinte. Sta di fatto che per
I'ammissione della Cina all'ONU essi tengono solo un discours all'anno; per il Congo hanno
agito di comune accordo con gli americani, per la Malaysia non hanno fatto nulla di concreto.
Altrettanto dicasi degli altri problemi.

D'altro canto, il ritiro dell'Indonesia fa capire agli altri popoli che si pud vivere anche fuori
dall'lONU, che si possono difendere 1 diritti di ogni Stato anche fuori di quest'organizzazione. A
questo riguardo, Sukarno ha assunto una buona posizione anche se con ritardo. Egli doveva agire in
questo modo sin dal momento in cui la cosiddetta Malaysia fu ammessa alllONU. Cio potrebbe
suscitare un certo dubbio riguardo 1'«atteggiamento inflessibile» di Sukarno su tale questione
anche in futuro, per esempio quando scadra il mandato della Malaysia come membro
provvisorio del Consiglio di Sicurezza. Quando la Malaysia uscira dal Consiglio, puo darsi che
Sukarno entri di nuovo nell'ONU.

Non c'¢ dubbio che 'ammissione della Malaysia all’ONU ¢ stata una provocazione degli anglo-
americani contro 1'Indonesia e mirava, in linea generale, ad allargare i conflitti armati in quell'area
per coinvolgere anche la Cina. A piu riprese Sukarno aveva dichiarato che presto avrebbe
«attaccato» e «liquidato» la Malaysia, quindi non si trattava di una guerra di guerriglia. E' probabile
che gli anglo-americani, essendo (probabilmente) al corrente delle future azioni di Sukarno o
avendo essi stessi tramato questa provocazione con i loro agenti in Indonesia, abbiano fatto entrare
la Malaysia nel Consiglio di Sicurezza per accendere la miccia. Gli interessi dell'Inghilterra in
Malaysia sono enormi. D'altro canto, anche gli americani sono molto interessati ad allargare il
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conflitto nel Vietnam dei Sud per salvarsi dalla disfatta. Per ora questo complotto ¢ fallito, per il
fatto che Sukarno ha dichiarato di non aver l'intenzione di attaccare la Malaysia, e che sono gli
inglesi invece che mirano ad attaccare I'Indonesia.

Ecco come stanno le cose. La Cina sostiene 1'Indonesia, noi tutti la sosteniamo. Noi albanesi non
possiamo sostenere apertamente, come fa la Cina, il ritiro dell'Indonesia dall'ONU, poiché siamo
membri di quest'organizzazione e non ¢ questo il momento opportuno per agire in tal modo.

Se dovessimo sostenerla, allora verrebbe posta la domanda: Che cosa facciamo noi all'ONU?
Perché non ne usciamo?

Indipendentemente da quello che pensiamo noi dell’ONU, e che abbiamo espresso pubblicamente,
anche quando abbiamo sostenuto il gesto dell'Indonesia, il momento politico non & tale da indurci
a seguire I’Indonesia, poiché questa sarebbe una grossa gaffe politica. Invece I'atteggiamento
della Cina € giusto, perché essa non fa parte dell'ONU.

Ora in occasione del viaggio Pechino di Subandrio, ministro degli esteri indonesiano, Chou En-lai
ha pronunciato un discorso, in cui tra l'altro ha detto che «si potrebbe creare un’altra organizzazione
delle nazioni unite, da contrapporre alla prima» ed ha lanciato un appello in questo senso. Questa ¢
l'idea che Chou En-lai ha lanciato parlando della «riorganizzazione dell'ONU», ecc.

Se consideriamo quest'idea dei compagni cinesi dal punto di vista propagandistico come, una
pressione diretta contro gli americani per intimorirli, questa idea dei compagni cinesi produrra il suo
effetto. Ma se la consideriamo da un altro punto di vista e cioé che quest'idea & stata lanciata
non solo per gli scopi summenzionati, ma anche per lavorare alla creazione di
quest'organizzazione internazionale, allora siamo di fronte a un'idea immatura, non
ponderata, non studiata e difficile da attuare. La creazione di una simile organizzazione
Oppure ’idea della sua creazione ¢ molto azzardata e potrebbe pregiudicare il prestigio della
politica estera della Cina. Quest’idea o questa decisione non ¢ stata vagliata bene dai compagni
cinesi, ma ¢ stata adottata sotto l'impulso delle circostanze attuali.

Distruggere 1'Organizzazione delle Nazioni Unite la quale, a prescindere da quello che fa, vanta una
grande tradizione, non ¢ cosi facile, come ritengono i cinesi. Inoltre non tutti i paesi membri
dell'ONU condividono le opinioni dei cinesi e le nostre a proposito di quest'organizzazione.

Come hanno valutato, allora, i compagni cinesi questa questione? Hanno forse l'intenzione di creare
un'organizzazione internazionale di cui facciano parte la Cina, la Corea, il Vietnam, 1'Indonesia e il
Laos? In questo caso non si tratterebbe di un'organizzazione internazionale. I compagni cinesi
possono dire che «aspetteremo che altri, seguendo I'esempio dell'Indonesia, si ritirino dall’ONU per
poi entrare uno alla volta nella nuova organizzazione». Questo non ¢ serio, si potrebbe aspettare a
lungo, l'idea potrebbe naufragare, e si finirebbe per essere screditati.

I paesi appena liberati, membri dell'ONU, fanno una politica molto oscillante. Le direzioni di questi
paesi, in maggioranza, si trovano sotto l'influenza degli imperialisti, alcune anche dei revisionisti,
perciod sottovalutare oggi la loro influenza politica e 1'importanza delle sovvenzioni economiche loro
concesse vuol dire mostrarsi miopi. In questa situazione non si puo creare un'altra organizzazione
internazionale. Noi vediamo che i paesi arabi e altri Stati, con i quali abbiamo relazioni amichevoli,
ci chiedono di non insistere sull'applicazione della «procedura» in merito alle elezioni degli organi
dell'ONU, perché allora salterebbe fuori la questione dell'applicazione dell'articolo 19 della Carta e
in questo caso, dicono gli amici, «sarebbe la fine» del’ONU. E noi, per conservare la nostra
amicizia con loro, ora per ora esitiamo, mentre i cinesi con l'idea che hanno lanciato, chiedono loro
I'impossibile, vale a dire che si ritirino dall'ONU e venga creata una nuova organizzazione.

La creazione di una nuova organizzazione delle nazioni unite ¢ un impegno titanico che i compagni
cinesi, ritengo, non hanno analizzato a fondo , Essi non si accorgono che per organizzare una
riunione di carattere politico, come quella dei paesi dell'Asia e dell'Africa che avra luogo ad Algeri,
«gli amici democratici» stanno frapponendo numerosi ostacoli, la rinviano una volta, la rinviano
due volte, poiché hanno molti interessi che s'incrociano, poiché hanno relazioni e interessi con gli
americani, con i sovietici, con i titini, € magari col diavolo e suo figlio. In queste condizioni quindi
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lanciare 1'idea della creazione di una nuova organizzazione internazionale degli Stati ¢ attualmente
non solo assurda, ma ¢ anche di ostacolo alla lotta conseguente all'interno di quest'organizzazione
per sbarazzarsi dell'influenza americana e revisionista.

Al momento attuale ¢ nostro dovere combattere gli americani e i revisionisti, all'interno come
all'esterno dell’Organizzazione delle Nazioni Unite. Noi dobbiamo sfruttare I’esempio
dell'Indonesia e fare in modo che, mentre proseguono le pressioni sugli americani e i revisionisti e
I’ostilita nei loro confronti, aumenti il numero degli scontenti e che la politica americana e
revisionista sia screditata. Le decisioni dell'lONU, in quanto tali, non hanno conseguenze
pratiche, ma comunque la denuncia di queste decisioni negative, 1'indignazione dei membri o
di gruppi di governi a causa delle ingiustizie commesse dai grandi Stati, tutto cio ¢ molto
interessante e positivo per i popoli. Noi dobbiamo lavorare con impegno in questa direzione e ciod
nelle attuali circostanze ¢ giusto.

Attualmente esistono «contraddizioni» tra gli Stati Uniti d'America e i revisionisti sovietici a
proposito delle spese necessarie per il mantenimento delle truppe dell'ONU in Congo. I revisionisti
sovietici sono disposti a pagare, ma ci rimetterebbero politicamente, perché confermerebbero cosi
nuovamente l'intervento armato nel Congo. I revisionisti sovietici si fanno pregare, gli americani
esercitano pressioni nei loro confronti. Indirettamente, anche i revisionisti sovietici sfruttano il ritiro
dell’Indonesia dall’ONU e non mancheranno di utilizzare direttamente «l'idea di Chou En-lai» al
fine di intimidire gli americani e ottenere concessioni nel bazar dell'Organizzazione delle Nazioni
Unite. Percio, anche da questo punto di vista tattico, I’idea della creazione di una nuova
organizzazione non doveva essere lanciata cosi alla leggera da Chou En-lai. I compagni cinesi non
ci hanno informati né si sono consultati con noi su tale questione. Consideriamo questo come una
mancanza e un grave errore da parte loro. Da un lato noi solleviamo all'Organizzazione delle
Nazioni Unite la questione dell'espulsione di Chiang Kai-shek e dell'ammissione della Cina
Popolare, mentre dall'altro la Cina cerca di creare una nuova organizzazione internazionale. Questo
non ¢ serio né verso di noi, né verso gli altri paesi suoi amici, che lottano affinché la Cina occupi il
posto che le spetta in quest'organizzazione.

Ritengo quindi che quest'idea della Cina, nell'attuale situazione, non avra alcun successo e anzi
possa nuocerci.

SABATO
21 NOVENIBRE 1964

LA DISFATTA DI CHOU EN-LAI A MOSCA

Chou En-lai ¢ andato a Mosca e ne ¢ ritornato come Napoleone. Vi ha subito un'umiliante disfatta.
A me rincresce molto che il grande Partito Comunista Cinese e il popolo fratello cinese siano stati
screditati da un uomo come Chou En-lai. I revisionisti di Mosca 1'hanno screditato, provocato e
umiliato. Se si trattasse solo di Chou En-lai, che ha punti di vista opportunistici e capitolazionisti,
direi: «Ben gli sta», ma qui non si tratta di una questione personale. Qui si tratta del Partito
Comunista Cinese e di quello che esso rappresenta nel movimento comunista internazionale.
Apprendiamo da alcune fonti attendibili quel che ¢ successo alle delegazioni della Cina, della Corea
e del Vietnam che si erano recate a Mosca per «celebrare con i fratelli sovietici» la grande festa
della Rivoluzione e per «aiutare i compagni sovietici». Pare che queste delegazioni siano state
umiliate dal revisionisti sovietici.

La delegazione del Vietnam ¢ stata a mala pena ricevuta solo da Kossighin, il quale l'aveva
anticipatamente avvertita di avere solo un'ora a sua disposizione. Kossighin 1'ha accolta
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freddamente e in tono sprezzante, ha enumerato gli aiuti accordati, poi ha criticato 1 vietnamiti per il
fatto che hanno pubblicato sui loro giornali dei materiali antisovietici. Per quanto riguarda la
questione di Krusciov, egli ne ha appena fatto cenno dicendo che essi non modificheranno la loro
linea di una virgola.

Ha mantenuto lo stesso atteggiamento arrogante e sprezzante anche con la delegazione coreana,
accorciando ancora di piu la durata dell'incontro, per il fatto che i vietnamiti avevano mangiato al
signor Kossighin 15 minuti piu di quanto si era degnato di concedere loro.

Quanto ai compagni cinesi, questi hanno avuto quattro incontri con i sovietici € sono ritornati con le
pive nel sacco. I sovietici li hanno accolti molto freddamente, dicendo loro: «Non crediate che
cambieremo la nostra linea, perché non € stata costruita unicamente da Krusciov», «applicheremo la
nostra linea fino in fondo senza tentennamenti», «non mutiamo atteggiamento nei vostri confronti,
perché questo non é solo l'atteggiamento di Krusciov, ma ¢ invece la nostra inflessibile linea»,
«siete voi cinesi che dovrete correggere 1 vostri errori». I sovietici, da quel che abbiamo appreso, si
sarebbero spinti ancora piu in la. Malinovsky ha detto a Chou En-lai: «Noi abbiamo deposto
Krusciov, ma voi, come mai mantenete ancora Mao Tsetung, quella vecchia caloscia?» Chou
En-lai non ha risposto, ma piu tardi ha invitato a un ricevimento Breznev, Kossighin e Mikoyan e
ha detto loro: «Malinovsky mi ha provocato, la pensate anche voi cosi?» Mikoyan ha risposto a
Chou che Malinovsky ha sbagliato. (Proprio la stessa dichiarazione fatta da Mikoyan ai vietnamiti
quando questi gli dissero che Malinovski aveva parlato contro 1'Albania). Breznev ha «spiegato» a
Chou che Malinovsky sarebbe stato ubriaco e doveva quindi fare 1'«autocritica». Chou En-lai ha
fatto sapere a questi signori «che avrebbe riferito la questione a Mao Tsetung».

I sovietici hanno chiesto a Chou En-lai che i cinesi cessino la polemica, ma questi non ha promesso
nulla. Malinovsky ha offeso anche il maresciallo Ho Lu dicendogli: «Voi pretendete di vestirvi alla
buona; se ¢ cosi, perché non sei venuto con il tuo vecchio abito ma ne indossi uno di stoffa cosi
buona?».

Che vergogna per i cinesi!!! Tutti i loro «profondi giudizi», le loro «decisioni ben ponderate», «la
linea marxista-leninista, studiata nei suoi minimi particolari dal Comitato Centrale, dopo la caduta
di Krusciov», il loro indicibile entusiasmo, tutto questo ha fatto fiasco, tutto ¢ risultato errato,
ingiustificato, tutte queste opinioni sono risultate puerili ed estremamente opportunistiche, ed essi
stessi si sono mostrati a tal punto opportunisti e tracotanti da offendere spudoratamente il Partito del
Lavoro d'Albania e 1’ Albania.

Ed ora che faranno con il Partito del Lavoro d'Albania? Riconosceranno i loro terribili errori? Non
si sono neppure,degnati di darci una risposta magari formale per farci sapere se hanno ritirato o
meno presso Chervonenko la richiesta fatta su ordine di Chou En-lai affinché 1'Albania fosse
invitata a Mosca.

I cinesi non dicono nemmeno una parola al nostro ambasciatore a Pechino sulle conversazioni
svoltesi a Mosca. Hanno il dovere di farlo, ma che possono dirgli? Con rispetto parlando, sono
rimasti sm... Puo darsi che abbiano affidato questo compito «marxista-leninista» alla delegazione
che si pensa invieranno alla nostra festa, ma non ci hanno ancora informato, sia pure in modo
protocollare di aver accettato il nostro invito! Ma questi sono affari dei cinesi.

Ieri hanno ripreso la vecchia tattica. «<Hongqi», (Bandiera rossa) ha pubblicato un articolo dal titolo
«Perché ¢ caduto Krusciov?». Le tesi di quest'articolo sono diametralmente opposte a quelle
enunciate da Chou En-Iai prima della sua partenza per Mosca. Esse sono comunque soggettive. |
sovietici hanno offeso i cinesi, i quali si sono arrabbiati ed hanno ritrattato oggi quello che avevano
deciso 15 giorni prima con tanto scalpore da giungere fino a «ritirare dalla circolazione tutti 1 loro
scritti che parlavano di Krusciov». A quanto pare, la tregua strombazzata da Chou En-lai ¢ durata
solo due settimane.

Ma con i cinesi non si sa mai, con loro niente ¢ sicuro. Cio che dicono oggi lo smentiscono domani.
Solo che in tutti i loro dibattiti attuali, in tutte le discussioni e in tutte le decisioni che prendono,
sono ossessionati dalle posizioni giuste del Partito del Lavoro d'Albania, che hanno disprezzato e
disprezzano in modo cosi infame, posizioni che si contrappongono ai loro giudizi volubili. Essi
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fingeranno di fare l'autocritica con noi. L'articolo su Krusciov lascia capire che essi «cercano di
farci piacere», ma noi, da leninisti, dobbiamo essere vigilanti. Noi saremo lieti, e ci0 costituira una
vittoria per il marxismo-leninismo, se riconosceranno i loro errori, traendone i dovuti insegnamenti,
e se daranno prova di giudizio e di ponderatezza nel futuro. Stiamo a vedere.

LUNEDI
23 NOVEMRE 1964

LA REAZIONE DI PECHINO DOPO IL RITORNO DI
CHOU EN-LAI DA MOSCA

Il ritorno di Chou En-lai da Mosca a mani vuote ha costretto i compagni cinesi a gettare nello
Yangtse tutte le loro belle speranze sui «compagni sovietici». Naturalmente, dopo i colloqui svoltisi
durante le riunioni nelle quali Chou En-lai ha riferito della sua missione, essi hanno cambiato disco
e dalle precedenti «decisioni» «sagge», «lungimiranti», secondo cui «dobbiamo aiutare i compagni
sovietici», sono ritornati agli attacchi contro «i compagni sovietici». La tregua strombazzata con
tanto strepito, con tanto entusiasmo e fiducia da Chou En-lai, non ¢ durata che due settimane.

I compagni cinesi, offesi, irritati dal comportamento oltraggioso dei sovietici, che non hanno fatto la
minima concessione riguardo la linea e riguardo nessun'altra cosa, hanno ripreso, come avevamo
previsto, la loro vecchia tattica. Si sono messi a pubblicare sul «Renmin Ribao» tutti gli articoli
anticinesi apparsi sull'ultimo numero di «Per una pace duratura ... ». Poi, non solo il «Renmin
Ribao» che ha una grande tiratura, ma anche «Hongqi» ha pubblicato l'articolo «Perché & caduto
Krusciov?». L'indomani sono apparsi sul «Renmin Ribao» lunghi riassunti di vari articoli degli
organi centrali dei partiti fratelli che si mantengono su posizioni marxiste-leniniste. Hanno
pubblicato anche stralci del nostro articolo del 1° novembre*.

L'articolo di «<Hongqi» era buono. E' stato scritto sotto una duplice pressione: sotto l'effetto della
collera contro i «compagni sovietici» e, in modo particolare, per dimostrare a noi, albanesi, che non
alteriamo e non calpestiamo i principi del marxismo-leninismo né la linea generale, che «anche noi,
cinesi, siamo su buone posizioni».

Quest'articolo non era altro che un'analisi in 8 0 9 punti di quello che avevamo loro comunicato
tramite il nostro promemoria consegnato ai cinesi il giorno stesso in cui Chou En-lai era partito da
«trionfatore» alla volta di Mosca. Nell'articolo erano riportate, tra virgolette, anche alcune nostre
frasi per lasciarci intendere che «sia, noi che voi siamo dello stesso parere». In quest'articolo pero la
questione della frontiera con 1'Unione Sovietica, sollevata nell'intervista concessa da Mao ai
socialisti giapponesi, era stata ridotta ad un «incidente» o ad una «provocazione sovietica di
frontiera nel Sinkiang». In questo stesso articolo e precisamente nel punto in cui, fra le altre formule
abituali, si diceva che i sovietici «hanno attaccato un partito fratello e un popolo fratello ... », essi
non indicavano che «questo partito fratello e questo popolo fratello» sono stati attaccati perché
difendevano il marxismo-leninismo. Mentre quando ¢ in causa il loro partito, non dimenticano di
farlo.

Comungque sia, per noi che sappiamo come stanno le cose, questa ¢ in realta una svolta o meglio una
pirouette di 180 gradi. Almeno sulla carta, oggi non dicono e non pensano quello che hanno detto e
pensato ieri.

Per noi e per il comunismo internazionale questo ¢ un successo,una cosa positiva. E' un gran bene
che 1 compagni cinesi non abbiano avuto l'occasione di ingolfarsi ulteriormente in quest’errore, e di
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* Vedi: Enver , Hoxha, Opere, Vol. 28, p. 93, ed. albanese.

cid dobbiamo essere grati «ai compagni sovietici». Il nemico ci combatte, ma con la sua lotta, tra
l'altro, ci aiuta. Se i revisionisti sovietici si fossero mostrati piu abili, pit diplomatici, i cinesi
sarebbero caduti in errori ancora piu gravi.

Che nemici feroci e decisi sono i revisionisti sovietici, nei quali i compagni cinesi avevano riposto,
tante speranze! Essi,non solo non si sono mostrati flessibili con Chou Enlai, ma 1'hanno anche
attaccato, I'hanno provocato, nel momento in cui essi conoscevano sicuramente i propositi dei
cinesi, che Chou En-lai aveva apertamente espresso davanti agli ambasciatori romeno e cubano e
forse anche direttamente all'ambasciatore Chervonenko. In altre parole, i revisionisti sovietici hanno
detto ai cinesi: «No, non vogliamo il vostro aiuto. Se volete, aderite voi alla nostra linea,
abbandonate la vostra linea errata, destituite Mao», ecc.

A conferma del loro deciso atteggiamento, della loro piena opposizione alla linea cinese e all'«aiuto
cinese», appena Chou En-lai ¢ salito sull'aereo i revisionisti sovietici hanno accolto a Mosca una
massiccia delegazione di 92 persone, composta dai pitt grandi banchieri e operatori economici
americani. Tutti costoro sono stati pomposamente accolti da Mikoyan, Kossighin e da altri dirigenti
sovietici. Hanno fatto insieme molte riunioni, aperte e private (ne ha dato notizia la stessa TASS),
hanno conversato cordialmente sull'ulteriore sviluppo delle relazioni economiche tra 1'Unione
Sovietica e gli Stati Uniti d'America, ecc.

Naturalmente per i revisionisti sovietici questo significa seguire ancora piu fedelmente la linea di
tradimento di Nikita Krusciov, senza Krusciov. Per noi, questo era perfettamente chiaro.

Ma cio ¢ divenuto chiaro per i compagni cinesi? Io ne dubito, poiché i loro punti di vista non sono
né cristallizzati né stabili, oppure nella direzione cinese non ci deve essere unita di pensiero né di
azione. E stato dimostrato che i compagni cinesi cambiano i principi partendo da alcuni fatti
contingenti o dalle tattiche del nemico, non si sforzano di trovare una controtattica da opporre alla
tattica del nemico (il che ¢ differente, ma anche in questo caso, in materia di tattiche esistono
principi che vanno conservati e che devono guidare la nuova tattica).

I cinesi non ci hanno detto neppure una parola. Con che faccia potrebbero farlo? Ma i marxisti non
hanno paura di riconoscere i loro errori. Questo 1 compagni cinesi lo dicono, ma non lo fanno,
perché non fa comodo loro.

Io dubito molto che i cinesi considerino il loro viaggio a Mosca come una disfatta. Anche nei nostri
confronti, che conosciamo i motivi che li hanno spinti a recarsi a Mosca, i cinesi, quando ci diranno
qualcosa (perché un giorno finiranno per dirci qualche cosa), non mancheranno di sostenere che
«siamo andati per il popolo sovietico, per l'amicizia con il popolo sovietico, per dire a questo
popolo e ai rivoluzionari sovietici che la Cina ¢ con voi, con la Rivoluzione d'Ottobre» ecc. ecc. |
compagni cinesi non dimenticheranno di sottolineare che Chou En-lai non ha applaudito questo o
quell'altro passo del discorso di Breznev e che ci0 ha suscitato grande impressione nella riunione e
fra il pubblico (poiché questa riunione ¢ stata trasmessa dalla televisione). Diranno quindi che
«questo ¢ un successo enorme, di portata incommensurabile»!

Infine i compagni cinesi insisteranno nel dirci che «abbiamo fatto bene ad andare a Mosca, poiché
abbiamo tastato il polso dei nuovi dirigenti sovietici, ci siamo resi conto meglio delle loro
intenzioni e ci siamo convinti che essi sono cattivi revisionisti» ecc.

Bene, bene, avevano previsto tutto, sia che la loro iniziativa partorisse un «maschio» che una
«femmina». L’ importante per i cinesi, per noi e per tutto il movimento comunista internazionale ¢
che 1 compagni cinesi riflettano bene sugli errori che stanno commettendo, che ne traggano
insegnamento e non permettano che in futuro si ripetano cose simili. Questo ¢ molto importante. E
primo passo nel riconoscere 1 propri errori deve consistere nell'assumere un’atteggiamento franco
nei nostri confronti. Questa ¢ una necessita dettata dalle circostanze e dallo spirito di giustizia
marxista-leninista. Essi devono rendersi conto che noi non ci lasciamo trarre in inganno né dalle
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«formule», né dagli «schedari». Siamo marxisti-leninisti e ci comporteremo sempre come tali. Ed
esigiamo che anche i compagni facciano altrettanto.

MARTEDI
24 NOVEMRE 1964

COMUNICAZIONE VERBALE DELL’AMBASCIATORE
CINESE A TIRANA SUI COLLOQUI DI
CHOU EN-LAI A MOSCA

L'ambasciatore cinese a Tirana, su incarico del Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese, ci
ha riferito verbalmente sui colloqui di Chou En-lai a Mosca. Cose che sapevamo gia, ma questa
volta elencate in diversi punti. I sovietici li hanno gravemente offesi e non hanno fatto neanche la
piu piccola concessione. I cinesi sono fortemente arrabbiati ed hanno «vuotato il sacco» contro 1
revisionisti sovietici. Si direbbe quasi quasi che abbiano copiato parola per parola (nei loro punti di
vista) le nostre opinioni espresse nella comunicazione che abbiamo loro trasmesso sul modo in cui
il nostro Comitato Centrale valuta la situazione venutasi a creare dopo la caduta di Krusciov.
Neppure il minimo segno di autocritica (hanno ritenuto che questa loro comunicazione, che
costituiva una svolta di 180 gradi, poteva essere considerata come un'autocritica).

Non mancano pero di definire il viaggio a Mosca come «indispensabile» e «fruttuoso» e lo
giustificano con motivi che avevamo previsto. E sia pure, molto bene cosi purché mantengano
quello che dicono e non si stacchino dai principi. Noi faremo il nostro dovere e cercheremo di
influire nel giusto verso. Insomma, I'ambasciatore cinese ha agevolato, in certo qual modo, il
compito di Li Sien-nien che verra da noi in occasione del 20° anniversario della liberazione della
nostra Patria.

MARTEDI
1° DICEMBRE 1964

I COMPAGNI CINESI, NEI LORO ATTEGGIAMENTI
VERSO I SOVIETICI, SONO TORNATI SU GIUSTE
POSIZIONI

Si tratta di una grande vittoria per il movimento comunista internazionale. Noi avevamo sperato che
anche gli errori dei nemici avrebbero aiutato gli amici a ravvedersi e ad impedire loro di andare
oltre. I revisionisti sovietici, con i loro atteggiamenti da traditori, arroganti e oltraggiosi, ci hanno
aiutato, facendo si che i compagni cinesi perdessero qualsiasi speranza e rientrassero sulla giusta
via, allontanassero il pericolo che comportava la tattica errata che essi avevano adottato con un
entusiasmo infondato.

Il loro articolo «Perché ¢ caduto Krusciov?» ha messo le cose a posto, benché non vi si faccia
menzione della nuova direzione sovietica. L'articolo, a mio giudizio, ¢ buono, ¢ giusto. Il Partito
Comunista Cinese ha frenato cosi il crearsi nel mondo di qualsiasi malinteso a causa del viaggio
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della delegazione cinese a Mosca. Benché noi stessi sapessimo quali inutili speranze li avevano
indotti a recarsi a Mosca, un punto interrogativo si ¢ posto comunque ai comunisti nel mondo.

Era chiaro che noi non eravamo d'accordo che i compagni cinesi andassero a Mosca per la festa
della Rivoluzione d'Ottobre. Tutt'al pil potevano sdebitarsi con i sovietici inviando loro un
«Griscin»* cinese, ma anche in questo caso dovevano aspettare l'invito dei sovietici € non
autoinvitarsi. Mentre i cinesi non solo vi hanno inviato Chou En-lai, ma si sono spinti oltre, specie
nei nostri riguardi. Noi non ci siamo opposti a che i compagni cinesi tastassero il polso dei sovietici
dopo la caduta di Krusciov, ma questo doveva essere fatto con pazienza, con dignita € non come
hanno fatto loro, con tanta «fiducia ed entusiasmo».

Comunque sia, anche i compagni cinesi hanno visto che cos'erano i dirigenti sovietici e hanno
anche giudicato quanto ponderate fossero le opinioni del nostro Ufficio Politico. Di cid non siamo
né dobbiamo essere presuntuosi, altrimenti corriamo il rischio di sbagliare. Dobbiamo comportarci
sempre da leninisti, non dobbiamo essere presuntuosi, né vendicativi, né meschini.

Attualmente, i compagni cinesi si stanno adoperando in tutti i modi per mettere in evidenza il
grande valore del Partito del Lavoro d'Albania, I'eroismo del nostro popolo, la giustezza della nostra
linea, I'unita che lega i nostri due partiti e i nostri due popoli. Ci0 ¢ un atteggiamento marxista-
leninista da parte loro e ritengo che agiscano da giuste posizioni, poiché i compagni cinesi si sono
resi conto ancora una volta che le critiche e le osservazioni del nostro Partito erano ispirate a una
giusta preoccupazione di principio.

Tutti 1 compagni dell'Ufficio Politico del Partito Comunista Cinese, ad eccezione di Mao, si sono
recati al ricevimento offerto dal nostro ambasciatore a Pechino. Questo ¢ stato un segno di grande
affetto e solidarieta, e ci riempie il cuore di gioia. Il discorso di Chou En-lai ¢ stato buono,
caloroso, amichevole. Il discorso di Lu Din I anche. Le numerose manifestazioni organizzate a
Pechino e in generale nelle altre citta della Cina per la ricorrenza del 20° anniversario della
liberazione del nostro paese sono state imponenti, calorose. Anche Li Sien-nien si mostra qui
affettuoso, affabile, cordiale e parla con entusiasmo della nostra unita. Questo ¢ molto importante,
sia per noi che per loro. Recentemente questa ¢ stata la nostra maggiore preoccupazione € SOno
molto lieto che le cose si siano messe sulla giusta via marxista-leninista.

Abbiamo il dovere di lavorare con grande impegno affinché tutte le cose, tutte le questioni
procedano sulla giusta via marxista-leninista, affinché I'unita dei nostri due partiti e dei nostri due
paesi si cementi costantemente sulla via marxista-leninista.

e *] V. V. Griscin, allora presidente del Consiglio Generale delle Unioni Professionali dell’URSS, che era a
capo della delegazione del PC dell'lURSS e del governo sovietico alle celebrazioni del 15° anniversario della
proclamazione della RP di Cina.
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1965

MARTEDI
2 FEBBRAIO 1965

POLITICA CHIUSA E RIGIDA DEL GOVERNO
CINESE

La politica del governo cinese, mi sembra, non da prova del necessario dinamismo e dell'ampiezza
che richiedono il momento attuale, le congiunture, il suo potenziale e la sua importanza sull'arena
internazionale. Essa appare indolente, in una certa misura titubante, chiusa e limitata ad alcuni
campi determinati e ad alcuni problemi specifici. Questa politica manca di quell'iniziativa e di
quella capacita di operare a seconda delle varie regioni, di cui deve essere dotata una grande
potenza socialista nel seguire lo sviluppo degli avvenimenti mondiali. Il piu delle volte essa segue
gli avvenimenti e non ¢ in grado di prevederli, di evitarli, di prevenire e modificare il loro corso o di
scompaginare il loro sviluppo, quando questi avvenimenti si rivelano nocivi per socialismo e per la
pace mondiale. Non possiamo dire che la politica cinese non reagisca, non prenda posizione, non
influisca sugli avvenimenti, sul loro sviluppo e sulla loro soluzione, ma agisce con ritardo, non
com’é necessario € quanto € necessario.

La lotta contro l'imperialismo americano e la denuncia di questo da parte della Cina sono attuate
bene, ma salti, e la forza di questa lotta non si fa sentire, ovunque, nella misura necessaria. Si fa
sentire, si puo dire, in Estremo Oriente, nella Penisola Indocinese, nei dintorni di Taiwan e
dell'Indonesia. 1l peso della Cina in questa regione non puo essere ignorato né dagli imperialisti
americani, né dagli altri reazionari. La Cina, con la sua presenza e con il suo appoggio, aiuta i
popoli di quest'area nella loro lotta antimperialista e anticoloniale.

Questo metodo di lotta dev’essere sviluppato in tutte le regioni del mondo, anche in quelle direzioni
in cui le possibilita sono pit limitate. La Cina ha 1'obbligo di rivedere in un'ottica pitt ampia la sua
lotta contro I'imperialismo mondiale, essendo 1'unica grande potenza socialista nel mondo che, in
base ad una giusta linea marxista, deve divenire il principale sostegno dei popoli che si battono
contro l'imperialismo e contro il revisionismo moderno.

La linea che la Cina segue nella sua lotta ¢ impostata bene e si sviluppa in modo relativamente
giusto in Africa, in Asia e in America Latina. Ma io ritengo che i cinesi sottovalutino, tengano in
poco conto e trascurino la lotta contro I'imperialismo e il revisionismo moderno in Europa. Cio
avviene a causa delle diverse circostanze che questi hanno creato e continuano a creare a danno del
socialismo, circostanze che hanno pesanti conseguenze negli altri continenti, dove la rivoluzione
ribolle, dove i popoli stanno lottando, dove gli intrighi sono grandi e le situazioni sono instabili.

Io sono sempre dell'opinione che i compagni cinesi abbiano una visione staccata della lotta che si
svolge in Europa e negli Stati Uniti d'America sviluppandola solo con alcuni buoni articoli che ne
mettono in luce i retroscena. Ma cio non ¢ né puo essere sufficiente. I compagni cinesi non studiano
le debolezze concrete del capitalismo mondiale nella sua tana, non compiono una analisi
sufficientemente approfondita delle congiunture create dalle crisi e dalle divergenze. Essi non
sfruttano attivamente le falle del nemico, non si mostrano flessibili, agili, nel condurre azioni utili
volte ad approfondire la crisi del capitalismo e del revisionismo, per crear loro situazioni complesse
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in modo da contrastare i loro piani e indebolire gli effetti dei loro scopi e delle loro decisioni nei
paesi in cui si sviluppa la rivoluzione e la rivolta. I compagni cinesi non s'impegnano a creare
all'interno della tana del capitalismo quelle situazioni che facilitino e portino ad intensificare
I'azione delle forze rivoluzionarie. Questo, a mio parere, ¢ di grande importanza per la rivoluzione.
Tutta la reazione attacca la Cina, e questo ¢ un onore, ma cio non significa che la Cina non debba a
sua volta attaccare la reazione in ogni paese. L'attacco dei cinesi, il nostro e quello di tutti i marxisti
contro la reazione mondiale, mira a mobilitare 1 popoli, a difendere i loro vitali interessi. A parte il
fatto che sono stati raggiunti alcuni risultati congiunturali positivi, sia nell'aver stabilito relazioni
diplomatiche con alcuni Stati capitalisti, sia nell'aver sviluppato in modo pi 0 meno normale 1
rapporti commerciali con alcuni altri Stati del genere, la difesa degli interessi dei popoli costituisce
la questione fondamentale nella lotta dei marxisti-leninisti. Noi non ci accontentiamo di alcuni
risultati che abbiamo conseguito nel nostro lavoro con qualche Stato capitalista e, d'altro canto,
questi risultati non debbono frenare la nostra lotta, la nostra strategia contro la reazione di questi
paesi. Questi risultati sono stati ottenuti proprio perché i capitalisti oggi nel mondo, cosi come ¢
strutturato € come si sta trasformando a favore dei popoli e della rivoluzione, non possono agire
diversamente. I capitalisti, nella situazione venutasi a creare, non solo cercano, si sforzano e
conducono senza pausa la lotta diretta e «calda», ma anche la lotta clandestina e la diversione, la
lotta ideologica e politica per colpirci dall'esterno e dall'interno, se riescono a trovare qualche crepa
nelle nostre file. Dobbiamo quindi combatterli cento volte, mille volte pit energicamente di quanto
non facciano essi nei nostri confronti, con tutti i mezzi e in ogni momento, senza tregua.

I vari imperialisti e revisionisti moderni svolgono costantemente una febbrile attivita ovunque, in
tutte le parti del mondo. I cinesi, in una certa misura, li stanno a guardare mentre fanno e disfano
alleanze, ordiscono complotti, colpiscono, uccidono, armano, disarmano, concedono «crediti» a
dure condizioni, compiono ricatti sospendendo i crediti, sfruttando uno dopo l'altro i «ricchi
pascoli», ecc., ecc.

Anche quando i cinesi prendono qualche iniziativa, come quella di «creare un'altra ONU», lo fanno
senza riflettere fino in fondo su dove li portera quest'iniziativa e su che risultati otterranno.

Io ritengo che essi non fanno un'analisi profonda della situazione, che non sono del tutto propensi a
considerare gli avvenimenti su scala mondiale, che hanno una visione limitata dei problemi, che
esitano ad agire energicamente, per tempo e correttamente, nella situazione esistente e quando si
tratta di crearne una nuova.

Tuttavia, anche nel quadro dell'Asia, dove la Cina, come paese socialista, partendo da sane
posizioni marxiste-leniniste, puod e deve esercitare un grande ruolo, ad esempio con i giapponesi,
(mi riferisco ai rapporti con il governo giapponese), constatiamo una stagnazione, una politica
indolente, che si limita ad alcuni incontri, all'adozione di alcune posizioni politiche nei riguardi dei
socialisti giapponesi e ad alcune dichiarazioni politiche. Non sono state ancora stabilite fra loro
relazioni diplomatiche, né si sta sviluppando un commercio attivo e che desti scalpore, procurando
agli americani non solo noie economiche ma anche politiche. Io non credo che la borghesia
giapponese desideri vivere eternamente sotto il giogo degli americani. Sul piano economico, come
su quello politico, il Giappone ¢ maggiormente interessato a intrattenere relazioni con la Cina
anziché con i chiangkaishisti. Pero, se non verranno compiuti dei passi in tal senso, ¢ naturale che
gli Stati Uniti d'America continueranno ad esercitare la loro influenza sul Giappone, sulle Filippine,
sulla Nuova Zelanda ecc.

Anche se prendiamo come esempio il Pakistan, I'Afghanistan, il Nepal o Ceylon, con i quali la Cina
ha normali rapporti di amicizia, intrattiene rapporti commerciali e forse concede loro anche crediti,
non vediamo comunque questa politica d'avvicinamento, di amicizia della Cina verso questi paesi
influire sensibilmente a nostro favore sullo sviluppo generale della politica in quelle zone, avere
qualche risonanza e contribuire con il suo peso al fallimento dei piani degli imperialisti e dei
revisionisti in quei paesi. Naturalmente, non ritengo che Ajub Khan, Ne Vin, il re dell'Afghanistan o
quello del Nepal cambieranno strada e accetteranno totalmente i punti di vista cinesi sui problemi
internazionali, comunque in quei paesi non vediamo avanzare niente.
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Mi sembra che importante non sia unicamente recarsi a fare una visita ufficiale o concedere qualche
credito a questi paesi, quel che conta ¢ invece sviluppare tutte le forme di rapporti amichevoli, di
manifestazioni culturali, artistiche ecc. con questi Stati. Mi pare che i compagni cinesi in questo
senso non solo esitino (temono che 1li si accusi di voler dominare il mondo) ma anche non
considerino nel giusto modo lo sviluppo, la cultura, 1'esperienza buona e positiva degli altri. Non
intendo dire che essi non si preoccupino di cido, ma stanno rigidamente chiusi nell'ambito della loro
cultura e non vogliono che in questo ambito penetri qualcosa di buono della vita, delle usanze e
dell'esperienza positiva degli altri. Questa concezione limitata al quadro nazionale puo condurre i
compagni cinesi su strade non buone, ad un settarismo o ad un isolamento dannosi, ad uno stato di
autarchia. Cio lo riscontriamo non solo in alcune posizioni politiche dei compagni cinesi sull'arena
internazionale, ma anche in alcune loro opinioni non giuste in merito alla cultura universale e
persino al repertorio delle nostre canzoni che hanno un solido e sano carattere, popolare.

Queste concezioni portano i compagni cinesi anche a sottovalutare le azioni dei capitalisti, a non
valutare come si deve gli avvenimenti, a non assumere le posizioni opportune al momento
opportuno. Cid puo portare e ha portato i compagni cinesi al punto di confrontare gli avvenimenti
mondiali con le vicende della loro guerra contro Chiang Kai-shek di trarre da cid conclusioni e
compiti sul modo secondo cui debbono agire. In altre parole, la loro esperienza interna ¢ tutto, ed ¢
alla luce di questa esperienza che considerano gli avvenimenti mondiali. A parer mio, questo ¢ un
modo né completo, né giusto di considerare le cose.

L’esperienza interna vissuta ¢ certo un gran, patrimonio, ma anche l'esperienza delle rivoluzioni nel
mondo l'esperienza delle lotte, delle vittorie, delle disfatte degli altri costituisce un materiale
enorme che bisogna conoscere, e utilizzare. L'esperienza universale costituisce per i marxisti un
vasto campo, in cui essi debbono scegliere attentamente quello che c'¢ di buono e trarre
insegnamento da cido che ¢ cattivo, al fine di evitarlo. I compagni cinesi hanno 1'abitudine di
affermare che essi traggono insegnamenti e profitto dagli altri, ma a me pare che essi, in realta, non
apprezzino, come dicono, 1'esperienza e la cultura degli altri. I compagni cinesi parlano contro le
concezioni nazionalistiche di grande Stato, ma, a mio parere, se le questioni che ho esposto pil
sopra non vengono considerate correttamente, in tutto il loro sviluppo, allora certe idee come «ci0o
che ¢ mio ¢ migliore di ci0 che ¢ degli altri» possono portarli ad imboccare la strada sbagliata dello
sciovinismo di grande Stato. I compagni cinesi, ad esempio, hanno cancellato dalla loro vita ogni
esperienza sovietica, (intendiamo naturalmente quella positiva, buona, leninista) e non solo, ma a
proposito di ogni cosa pongono in risalto che ovunque sia stata applicata, in Cina, l'esperienza
sovietica «non ha dato buoni frutti», «ha rovinato il lavoro,», percid «non ¢ adatta per la Cina».
Questo non ¢ né giusto, né internazionalista. Se 1'esperienza dei bolscevichi del periodo di Lenin-
Stalin non ¢ valida, allora che cosa si puo dire di quella degli altri?

Tuttavia, senza dilungarci troppo, possiamo soffermarci sulla questione delle nostre riunioni Cina-
Corea-Vietnam-Albania. Non solo per quello che riguarda le questioni ideologiche, ma anche sulle
posizioni politiche riguardo gli avvenimenti e sulle posizioni concrete nei confronti delle azioni
degli imperialisti e dei revisionisti, possiamo affermare senza la minima esitazione che non vi ¢
alcuna consultazione congiunta. Ciascuno adotta la posizione che gli pare, quando e come gli pare.
Qui non si tratta certo del fatto che qualcuno debba ricevere ordini dagli altri o sottomettere la sua
politica a quella degli altri, ma, una simile attivita niente affatto coordinata non mi sembra
conveniente.

I compagni cinesi si guardano dai confronti multilaterali con noi, che siamo loro amici, non
vogliono fare riunioni, sia pure per procedere solo a uno scambio di vedute. Perché? Naturalmente,
avranno le loro ragioni, ma a me pare che tutto sommato abbiano torto. Essi debbono rivedere
attentamente questi atteggiamenti, poiché hanno, e avranno anche in futuro ripercussioni sul
movimento comunista internazionale. Pud darsi che anch'io mi sbagli nel giudicare in questo modo
le cose, puo darsi che consideri questi atteggiamenti dei compagni cinesi in un'ottica non completa,
per mancanza di informazioni, e mi auguro di sbagliarmi poiché sarebbe meno pericoloso e nocivo.
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MERCOLEDI’
3 FEBBRAIO 1965

TATTICA OPPORTUNISTICA DEI COMPAGNI CINESI

Il nostro ambasciatore a Pechino ci scrive a proposito del colloquio che ha avuto con Liu Siao e Wu
Zhan. Secondo costoro, e questa ¢ la linea della direzione cinese, la cricca revisionista attualmente
al potere in Unione Sovietica ¢ «Piu infame di Krusciov, ¢ traditrice, astuta» ecc., ,ecc.; «Krusciov
faceva molto strepito, mentre questa lavora e agisce in silenzio, e ultimamente ha concluso con gli
americani molti accordi che Krusciov non avrebbe osato concludere o non vi era riuscito»; «gli
attuali revisionisti sovietici in superficie si mostrano buoni, moderati, ma sono invece molto
malvagi»; messi si coprono di maschere per ingannare gli altri come la strega della fiaba cinese, che
si era messa una bella maschera per attirare i giovani, ne aveva adescati due, ma il terzo le strappo
la maschera e cosi apparve il vero volto della strega», ecc., ecc.

Ma, quando il nostro ambasciatore domando loro: «Perché non denunciate anche voi gli attuali
dirigenti sovietici, per strappar loro la maschera?», gli risposero: «Noi cinesi rispondiamo ai
sovietici con gli articoli dei partiti fratelli, e quando verra il momento in cui essi (i sovietici)
attaccheranno direttamente noi (cinesi), allora li sgomineremo definitivamente». Quindi guerra
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‘TATTICA OPPORTUNISTICA DEI COMPAGNI CINESI

Il nostro ambasciatore a Pechino ci scrive a proposito colloquio che ha avuto con Liu Siao e Wu
Zhan. Secondo costoro, e questa ¢ la linea della direzione cinese, la cricca revisionista attualmente
al potere in Unione Sovietica ¢ «Piu infame di Krusciov, ¢ traditrice, astuta» ecc., ,ecc.; «Krusciov
faceva molto strepito, mentre questa lavora e agisce in silenzio, e ultimamente ha concluso con gli
americani molti accordi che Krusciov non avrebbe osato concludere o non vi era riuscito»; «gli
attuali revisionisti sovietici in superficie si mostrano buoni, moderati, ma sono invece molto
malvagi»; «essi si coprono di maschere per ingannare gli altri come la strega della fiaba cinese, che
si era messa una bella maschera per attirare i giovani, ne aveva adescati due, ma il terzo le strappo
la maschera e cosi apparve il vero volto della strega», ecc., ecc.

Ma, quando il nostro ambasciatore domando loro: «Perché non denunciate anche voi gli attuali
dirigenti sovietici, per strappar loro la maschera?», gli risposero: «Noi cinesi rispondiamo ai
sovietici con gli articoli dei partiti fratelli, e quando verra il momento in cui essi (i sovietici)
attaccheranno direttamente noi (cinesi), allora li sgomineremo definitivamente». Quindi guerra
«accanita» ma con le cartucce degli altri, e i cinesi, campando di «farina presa in prestito»,
assesteranno il «colpo di grazia» alla strega dopo che gli altri le avranno strappato la maschera. In
altre parole, cio significa «prendere la lepre che gli altri hanno stanato». Cio & veramente
ripugnante, non marxista, disonesto. Ma ancora piu vile ¢ la scusa che essi accampano per
giustificare la sospensione della lotta e della polemica contro i revisionisti sovietici. I compagni
cinesi non li attaccano «per non danneggiare il popolo sovietico, poiché secondo loro, se li

81



attacchiamo, allora la direzione sovietica dira al popolo sovietico: «Vedete, 1 cinesi non ci lasciano
combattere come si deve gli imperialisti. Noi (sovietici) combattiamo I'imperialismo ed essi (i
cinesi) ci attaccano. Cosi il popolo sovietico si inferocira e non ci comprendera. E’ per questo che
aspettiamo che essi (i sovietici) ci attacchino apertamente e poi daremo loro il colpo di grazia».
Ecco qual'¢ il ragionamento «geniale», «marxista-leninista» di questi compagni cinesi, ecco qual'e
la loro tattica «rivoluzionaria»!! Questo ¢ scandaloso. Da una parte, questo vuol dire agire come
desiderano 1 revisionisti (poiché essi desiderano proprio questa tranquillita e non c'¢ ragione che
attacchino apertamente), e, d'altra parte, se si segue la logica della tattica cinese, si inferocisca pure
il popolo sovietico con i partiti fratelli che strappano la maschera ai dirigenti sovietici, tutto cio
ha poca importanza per i cinesi. Da noi i ballisti, per giustificare la loro astensione dalla lotta contro
I'occupante, dicevano: «Vediamo di salvare capra e cavoli». Anche i cinesi la pensano cosi: che
siano gli altri a strappare la maschera ai revisionisti, noi attribuiamoci il merito di aver diretto
questa faccenda, di aver dato prova di saggezza, di maturita e di sangue freddo, che siano gli altri a
togliere per noi le castagne dal fuoco!

Malauguratamente per loro, questi sono conti fatti senza 1'oste.

In primo luogo, il popolo sovietico non si inferocisce quando noi smascheriamo i traditori
revisionisti, al contrario ne ¢ contento, sente di essere sostenuto e cosi diventa piu forte e il suo
affetto e il suo rispetto per noi aumentano.

In secondo luogo, noi non togliamo le castagne dal fuoco per conto degli opportunisti, ma diamo il
nostro contributo alla salvaguardia della purezza del marxismo-leninismo, anche a costo di bruciarci
le mani. Vale la pena che ci bruciamo le mani e il corpo per una causa cosi grande! Questo ¢ per noi
un onore, anzi il massimo degli onori.

In terzo luogo, i compagni cinesi si sbagliano di grosso pensando e agendo in questo modo, perché
non trarranno alcun profitto da queste speculazioni. Il mondo ti valuta e ti pesa per quel che vali e
per quel che hai messo sulla bilancia. Il tempo e gli uomini peseranno giustamente ogni parola, ogni
gesto, ogni azione di ogni partito e di ogni popolo nelle situazioni particolari, nelle azioni isolate
come in quelle collettive.

SABATO
13 FEBBRAIO 1965

MAO TSETUNG MANTIENE UNA POSIZIONE FORTE
E GIUSTA DI FRONTE AL REVISIONISTA
KOSSIGHIN

Secondo le informazioni ufficiali forniteci dai compagni cinesi riguardo i colloqui fra Mao e
Kossighin, in occasione del ritorno di quest'ultimo da Hanoi, constatiamo, con profonda
soddisfazione, che Mao ha decisamente rotto il muso a questo vile revisionista.

In poche parole, Kossighin ha chiesto a Mao che i compagni cinesi prendano parte alla riunione dei
partiti del 1° marzo. I sovietici sono disposti a «cambiarle persino il nome», a patto perd che i cinesi
non li critichino per questa riunione, che di fatto ¢ una riunione scissionistica, revisionista. Egli ha
chiesto che si ponga fine alla polemica fra loro, o «almeno che questa non sia aspra, ma moderata»;
Kossighin ha inoltre chiesto a Mao di dirgli quando, secondo lui, potrebbero incontrarsi i
rappresentanti del Partito Comunista dell'Unione Sovietica con quelli del Partito Comunista Cinese
per svolgere colloqui e quando, a suo parere, potra essere convocata la riunione degli 81 partiti
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comunisti e operai. Egli gli ha parlato anche dell'opportunita di non appoggiare i nuovi partiti e
gruppi marxisti-leninisti che sono stati gia creati o che sono in via di formazione, ecc.

Come si vede, Kossighin ha astutamente avanzato a Mao parecchie richieste, con sedicente umilta.
Perd Mao le ha rigettate con ironia e disprezzo.

A proposito della riunione del 1° marzo Mao ha detto a Kossighin: «I nostri compagni (Chou En-
lai) vi hanno detto di non tenerla, mentre io vi dico di convocarla, senza cambiarne né la data, né il
nome, e comunque la chiamiate e in qualsiasi momento la convochiate, sarete smascherati. Noi non
verremo a quella riunione, mentre per quel che concerne i colloqui bilaterali, le condizioni non sono
ancora mature. Voi dovete riconoscere apertamente gli errori che avete commesso nei confronti
dell'Albania, dovete riconoscere anche una serie di errori nei confronti della Cina», e Mao glieli ha
elencati uno per uno.

Kossighin ha risposto a Mao che essi (i sovietici) non riconoscono né ammettono questi errori.
Allora Mao ha replicato che «noi (cinesi) avevamo detto che per preparare la riunione degli 81
partiti comunisti e operai ci sarebbero voluti 4 o 5 anni, mentre ora, a quanto pare, bisogna
raddoppiare il termine, e ci vorranno 8 o 10 anni, e forse anche dopo questo periodo bisognera
pensarci su ancora».

Quanto alla polemica, gli ha detto, questa proseguira per 10.000 anni, poiché la polemica non
uccide nessuno, ma serve unicamente a chiarire 1 problemi. Kossighin gli ha poi risposto che «una
polemica aspra rischia di essere nociva», mentre Mao gli ha fatto rilevare che «se essa non ¢ aspra,
non ha alcun effetto mentre ¢ necessario che scotti qualcuno e qualche cosa». Quindi Mao, con
ironia, ha continuato a parlare con Kossighin dicendogli: «Voi siete un partito «marxista-leninista»,
mentre noi siamo «dogmatici». Allora come potete proporre che si estingua la polemica contro i
«dogmatici», dal momento che voi espellete dai vostri partiti «marxisti-leninisti» i «dogmatici», che
noi difendiamo e sosterremo ancor pil in futuro».

Quando Kossighin ha parlato della questione dell'«unita», Mao gli ha detto: «Voi dovete
riconoscere 1 vostri errori nei confronti degli albanesi, ritirare le accuse mosse loro al 22°
Congresso, riconoscere l'errore che avete commesso rompendo le relazioni diplomatiche con loro e
riparare tutto cio». Kossighin ha risposto a Mao dicendogli che «ora si sono create altre circostanze
e la nuova direzione non ha mosso accuse agli albanesi». Mao gli ha pero detto che queste parole
non avevano senso poiché essi non avevano riconosciuto gli errori che avevano commesso nei
confronti degli albanesi. Oltre a ci0, e sempre a proposito dell'unita, Mao gli ha detto: «Dovete
annullare la vostra lettera del 14 luglio 1963, nonché i rapporti e le decisioni anticinesi del plenum
del Partito Comunista dell'Unione Sovietica tenutosi nel febbraio del 1964; dovete riconoscere che
le decisioni dei Congressi 20° e 22° sono sbagliate, cosi come sono sbagliate la lotta contro il culto
della personalita di Stalin, la vostra concezione sulla coesistenza pacifica, sullo Stato e sul partito di
tutto il popolo, sul disarmo e sulla soluzione degli altri problemi che preoccupano I'umanita. Noi
non siamo d'accordo con tutte queste concezioni, ha proseguito Mao, e, fino a che voi non muterete
il vostro atteggiamento, non ci potra essere unita fra di noi. Basta che voi riconosciate di avere
sbagliato, gli ha detto Mao, e l'unita sara raggiunta. Percio, in primo luogo; riconoscete di aver
sbagliato nei confronti dell'Albania e della Cina».

Mao ha proseguito dicendogli che, a quanto sembra, i nemici ci costringeranno ad unirci fra 10 o 15
anni, o fra 7 od 8, quando rivolgeranno contro di noi i loro fucili e le loro baionette. Kossighin lo ha
interrotto, dicendogli: «Cio significa che noi ci uniremo nelle condizioni di una guerra». Mao gli ha
risposto: «Voi non riconoscete gli errori e continuate a commetterli e, a quanto pare, imparerete da
due specie di maestri: dai popoli del mondo e dagli imperialisti; anzi trarrete insegnamenti anche
dalla lotta degli imperialisti, ma solo quando desisterete dai vostri errori».

Mao ha parlato a Kossighin anche della lotta che bisogna condurre contro l'imperialismo, lotta di
cui essi (1 sovietici) hanno paura; delle lotte di liberazione nazionale dei popoli che loro (i sovietici)
aiutano molto poco. Su tale questione Kossighin ¢ intervenuto dicendo: «Non sono d'accordo con
una simile valutazione, poiché ovunque vi sia una lotta rivoluzionaria, I'Unione Sovietica da un
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grande aiuto». Ma Mao, con fredda ironia, ha proseguito ad esporre 1'idea interrotta: «Anche quando
vi dico che aiutate molto poco, lo faccio per gentilezza».

Questo ¢ da parte di Mao una posizione ottima, energica e di principio. I sovietici si sono visti
imporre condizioni dure, che non potranno soddisfare senza rompersi la testa.

L’incontro di Kossighin con Mao ha, per noi, una grande importanza, poiché Kossighin perde ogni
illusione di poter risolvere la situazione senza lasciarci prima le penne e forse anche la testa. D'altra
parte, in questo colloquio Kossighin si ¢ reso conto che la Cina e 1'Albania sono in piena unita, anzi,
come ci ¢ stato detto, Mao ha messo in primo piano la nostra questione e le nostre richieste. I
revisionisti sovietici, in questo caso, hanno perduto anche quelle illusioni che potevano esser nate in
seguito alle iniziative, che conosciamo, di Chou En-lai. Questo colloquio avra immediate
ripercussioni sul piano politico e ideologico. Comunque sia, questa posizione marxista-leninista e
coraggiosa di Mao ci ha rallegrati, una simile posizione ¢ una vittoria per il marxismo-leninismo e
una disfatta per i revisionisti.

Se facciamo il bilancio generale del viaggio di Kossighin in Estremo Oriente possiamo giungere
alla conclusione che egli ha fatto fiasco dal punto di vista ideologico e politico.

Anche con i cinesi egli ha sublto una disfatta ideologica e politica. Le sue manovre demagogiche e
insidiose hanno ricevuto un duro colpo; le sue proposte sono state respinte con disprezzo. I cinesi
sono politicamente inferociti poiché hanno compreso perfettamente le vere intenzioni dei
revisionisti sovietici, dopo la loro visita nel Vietnam e piu tardi in Corea. Questo ¢ molto
importante.

La loro visita nel Vietnam, e l'accoglienza che hanno avuto, difficilmente possono essere
considerati come un successo strepitoso di cui i revisionisti possano vantarsi, perché in realta si
tratta di una vittoria di Pirro, di un fuoco di paglia. Politicamente i revisionisti sovietici si sono
trovati di fronte a gravi difficolta a causa delle azioni dei partigiani del Vietnam del Sud e delle
barbare provocazioni degli americani contro il Vietnam del Nord. La loro «coesistenza» e 1'alleanza
con gli Stati Uniti d'America sono state vergognosamente smascherate. I veri obiettivi dei
revisionisti sovietici non sono stati conseguiti. Per quanto concerne 1'«aiuto materiale e militare»,
fornito sia al Vietnam del Nord, che al Vietnam del Sud, il tempo dimostrera che ¢ fittizio e le
congiunture future non solo ridimensioneranno quella specie di aiuto, ma renderanno piu chiaro che
si tratta di qualcosa di propagandistico, di una totale falsificazione e di un investimento al fine di
poter affondare i loro artigli nel Vietnam.

Riteniamo che anche in Corea 1 risultati dei revisionisti sovietici non saranno grandi, ma solo
superficiali. A questo riguardo, a giudicare da quanto comunica l'agenzia di stampa coreana, penso
che 1 compagni coreani abbiano tributato degli elogi ai sovietici, persino piu di quanto hanno fatto i
compagni vietnamiti. Ma in fin dei conti, il principale scopo del viaggio di Kossighin era il
Vietnam, la situazione del Vietnam ¢ differente da quella della Corea. I coreani, dal canto loro,
avrebbero potuto abbassare un po il tono, sebbene possano pretendere che quello che hanno detto ¢
rivolto all'Unione Sovietica ecc., ecc. Bene, bene, ma questo lo abbiamo detto sia noi che i cinesi,
anzi noi abbiamo detto e diciamo anche il resto. Riguardo il resto, cio¢ ad attaccare i revisionisti
sovietici, 1 compagni coreani si sono mostrati esitanti, ed ¢ per questo che Kossighin ne approfitta,
si sforza di trovare delle crepe, di dare degli aiuti ai coreani per «tappare» loro la bocca «con un
pezzo di pane», ecc. I compagni coreani, secondo me, debbono mostrarsi piu decisi.
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SABATO
27 FEBBRAIO 1965

I CINESI STANNO PUBBLICANDO I DISCORSI
DI KRUSCIOV

L'agenzia cinese di notizie comunica che sta pubblicando gli articoli e i discorsi di Krusciov
(vol. 3) che essa definisce immondizie. Tuttavia la loro pubblicazione sulla stampa cinese non ¢
del tutto priva di pericoli, poiché fra quelle immondizie c'¢ anche della demagogia, che potrebbe
ingannare alcune persone. Se non li si smaschera (e non solo con 9 articoli) e non li si commenta,
una simile iniziativa puo essere dannosa. I cinesi, in alcune cose, sono strani.

A giudicare dai soliti sintomi, sembra che i compagni cinesi intendano scrivere contro la riunione
del 1° marzo. Questa sara un'ottima cosa. Da tempo aspettiamo un'iniziativa del genere, poiché son
gia passati 4 mesi e sino ad oggi hanno scritto un solo articolo.

LUNEDI
1° MARZO 1965

I REVISIONISTI MODERNI FANNO DELLA
DEMAGOGIA A PROPOSITO DEL «FRONTE
COMUNE ANTIMPERIALISTA»

Il nuovo governo di Kossighin si sforza di mettere a punto una nuova tattica demagogica per
nascondere le sue azioni concrete tendenti ad avvicinare la sua politica a quella della borghesia
imperialista in base alla famosa «coesistenza pacifica».

Bisogna dire che la nuova direzione revisionista sovietica si ¢ resa conto del grave danno arrecato ai
revisionisti dall'impetuosa azione di tradimento che attuavano quando alla loro testa c'era Krusciov.
Essi avevano riposto molte speranze nei capi dell'imperialismo americano, facendo loro concessioni
strepitose e raccogliendo per sé disfatte.

Con alla testa Krusciov, i revisionisti moderni erano venuti a trovarsi in una terribile morsa che ogni
giorno si stringeva sempre pit. Ma non ¢ tutto. L'impeto del loro corso era tale che i1 nuovi
revisionisti dovevano dar prova di grande coraggio per frenarlo, altrimenti sarebbero finiti sotto il
tallone imperialista come una carogna putrida. Percio 1'allontanamento di Krusciov dalla scena era
divenuto per loro una condizione sine qua non, considerando anche la grave perdita politica che
avrebbero subito.

D'altra parte, per0d, non dobbiamo sottovalutare il fatto che in questa operazione da essi compiuta
non hanno dato segno né di paura, né di stupidita. Non hanno avuto paura, poiché 1'allontanamento
di Krusciov non poteva non provocare nelle loro file opposizioni aperte e nascoste, oltre
all'opposizione dei marxisti-leninisti e del popolo sovietico su molte altre questioni. Questa
situazione l'hanno fronteggiata, per cosi dire, con una manovra non certo stupida. Essendo essi
stessi dei kruscioviani convinti, non smascherarono apertamente Krusciov dato che la sua linea,
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elaborata congiuntamente, sarebbe stata seguita anche in avvenire. All'interno del partito mossero
qualche piccola critica a Krusciov, mentre fuori niente, riuscendo cosi a salvarsi dallo
smascheramento, a salvare la loro linea, ad evitare 1 contrasti di principio con i sostenitori personali
di Krusciov e 1'«opposizione» di questi ultimi, se possiamo definirla cosi, si ¢ limitata ad una
questione soggettiva-sentimentale che il tempo, sta cicatrizzando.

Ma i revisionisti kruscioviani, che hanno rovesciato Krusciov, dovevano pensare seriamente ad un
mutamento di tattica per riprendersi, per proseguire il loro corso e sottrarsi ai colpi dei marxisti-
leninisti. I nostri contrasti con i revisionisti moderni sono profondi, insormontabili in tutte le
questioni. Nikita Krusciov e i suoi compagni hanno tentato di metterci nel sacco, di imporci le loro
concezioni di tradimento. Ma hanno fallito e sono stati costretti ad ingaggiare una battaglia frontale
con noi su tutte le questioni. Anche qui hanno perduto ad una ad una tutte le battaglie, le loro
roccaforti sono state demolite. Allora Krusciov e i suoi compagni si diedero da fare, lanciarono
appelli affinché si ponesse fine alla polemica, o meglio perché noi la finissimo con la polemica,
affinché, essi continuassero tranquillamente la loro attivita di tradimento. Anche qui essi subirono
una disfatta.

Dopo la caduta di Krusciov, i suoi compagni rimasti al potere non fecero alcun tentativo strepitoso
come aveva fatto Krusciov, battendosi i pugni sul petto, perché cessasse la polemica, ma, pur
continuando a lanciare a bassa voce quest'appello, hanno adottato, a quanto pare, la seguente linea
tattica: chiedere la cessazione della polemica non a gran voce, ma trovando nella linea generale dei
loro oppositori quel campo in cui possa la demagogia attecchire e la polemica avvizirsi da sé. Ed a
questo proposito hanno trovato come campo d'azione la politica estera, ossia il «fronte
antimperialista».

Per attenuare la polemica, i revisionisti intendono sviluppare la loro demagogia in questo campo e
proseguirla poi con lo sviluppo del commercio e, per quanto glielo permetteranno le circostanze,
anche con gli scambi culturali ufficiali. Ma la questione del «fronte antimperialista» ¢ il loro primo
campo di sperimentazione. I revisionisti kruscioviani sono perfettamente al corrente dei punti di
vista cinesi su tale problema, espressi a pil riprese e per giunta molto apertamente, quando dicono
«noi dobbiamo creare un fronte antimperialista anche con i revisionisti». Quando i cinesi ci hanno
espresso quest'idea, noi ci siamo opposti alla partecipazione dei revisionist.i a tale fronte, ma
certamente essi avranno fatto la stessa proposta anche al Partito Comunista di Giappone e ad alcuni
altri partiti d'Asia, mettendosi d'accordo con loro.

Ora i revisionisti sovietici non solo offrono loro questa collaborazione, ma sono passati anche ad
operare nella pratica. (Kossighin, quando si ¢ recato nel Vietnam, ha chiesto ai cinesi di fare una
dichiarazione congiunta contro l'imperialismo).

Che iniziative stanno prendendo?

1 - La buona e proficua collaborazione sovieticoamericana prosegue, ma contrariamente a quello
che faceva Krusciov senza rumore, senza discorsi e osanna. Costoro stipulano accordi, s'intendono
fra loro all'ONU per ostacolare lo svolgimento dei suoi lavori. Gli Stati Uniti d'’America continuano
il loro lavoro nel Congo e altrove senza preoccuparsi. Gli americani bombardano la Repubblica
Democratica del Vietnam e Kossighin pronuncia un discorso tanto per passare il turno, ma compie i
primi passi nella sua nuova tattica demagogica, la vera tattica della loro famosa «coesistenza».

2 - «In linea di massima, dicono i sovietici, noi siamo contro l'imperialismo americano». I giornali
revisionisti sovietici parlano ora «contro I'imperialismo americano» € non solo contro «i falchi», ma
anche contro il governo Johnson», € non menzionano piu le «ragionevoli colombe americane», ecc.
3 - Nelle riunioni internazionali mettono in prima linea «I’atteggiamento antimperialista», in un
tono che, anche se non ¢ cosi alto come il nostro e quello dei cinesi, gli ¢ molto vicino.

4 - Anche se i cinesi non si mettono d'accordo con loro in queste riunioni, la loro demagogia sta
facendo il suo effetto: i cinesi sono intimoriti, non polemizzano e se anche polemizzano
indirettamente, 1 revisionisti non ci fanno caso, non raccolgono la sfida, tacciono e lasciano
intendere che «Ecco, noi siamo per il «fronte antimperialista», noi parliamo contro gli americani
cosi come fanno i cinesi, ma questi non sono contenti, non ci capiscono, ci attaccano. Essi (i cinesi)
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non sono per questo fronte, tuttavia noi (sovietici) non diciamo niente, siamo e saremo pazienti». E
questo lo dicono una volta, cinque volte, e i revisionisti pensano di poter giungere in questo modo
ad estinguere la polemica in un campo cosi importante. Essi pensano di afferrare questo anello della
catena, per poi afferrare i successivi, uno dopo l'altro. Con ci0 i revisionisti si propongono di
prendere non due, ma tre piccioni con una fava: proseguire la loro linea di ravvicinamento con gli
americani, mettere nel sacco i cinesi, ricattare gli americani e fare in modo che entro un periodo di
tempo relativamente breve la loro politica diventi dominante ed essi riguadagnino il tempo e il
prestigio perduti.

Noi dobbiamo smascherare questa demagogia ogni giorno e senza sosta, poiché, anche se i
compagni cinesi si accorgono e si rendono conto di questi raggiri dei revisionisti sovietici, i
revisionisti di alcuni paesi confinanti con la Cina non li vedono e non vogliono vederli e combatterli
cosi come ¢ necessario. Costoro ritengono che si debbano compiere sforzi affinché i revisionisti
kruscioviani «rientrino nei ranghi». Entrambe le parti pensano dunque che gli estremi possono
congiungersi facilmente, mentre i sovietici contano di mettere nel sacco «questi amici»

Temo che «questi amici» stiano frenando 1 cinesi. Questi ultimi, un po' per il fatto che hanno una
politica vasta e a lunga scadenza, un po' perché vogliono conservare (e qui hanno ragione) 1'unita e
l'alleanza con 1 popoli vicini e i partiti fratelli (il che ¢ indispensabile), possono fare concessioni
nelle loro tattiche e, se non sono vigilanti, possono compromettere la linea di principio.

Non so, ma 1 compagni coreani, benché ci diano ragione e mostrino di essere d'accordo con noi (nei
corridoi), pur tuttavia tentennano, fanno una politica loro, chiusa. Diversamente stanno le cose con i
vietnamiti, sebbene una parte di essi abbiano grandi tentennamenti, sia questi che i decisi pero
esprimono apertamente il loro atteggiamento.

Comunque sia, il tempo e 1 fatti non tarderanno a smascherare i1 revisionisti moderni. Gli
imperialisti americani sono costretti a proseguire la loro attivita aggressiva e non accetteranno per
molto tempo la tattica dei revisionisti sovietici. Gli americani continueranno le loro provocazioni
nel Vietnam del Nord, la loro guerra infame nel Vietnam del Sud, l'estensione dei conflitti nelle
altre parti del mondo dove sono intervenuti e cosi non solo le loro sicure disfatte 1i renderanno
ancora piu furiosi, ma con le loro azioni essi smaschereranno anche i revisionisti sovietici.

Ecco, per esempio, essi faranno certamente fallire la proposta sovietico-francese circa un preteso
regolamento della questione del Vietnam. Gli americani comprometteranno in modo ancora
maggiore 1 revisionisti kruscioviani col lavoro che stanno facendo, filando la lana che offre loro la
borghesia imperialista. Cio avverra perché di fatto la politica sovietica ¢ precipitata in un pantano,
essa si trova fra diversi fuochi e 1 suoi atteggiamenti sono determinati sulla base delle congiunture
provvisorie provocate dalla borghesia imperialista, secondo le situazioni, secondo i suoi punti di
vista e 1 suoi interessi. Dal momento che la politica sovietica ¢ fondamentalmente revisionista, essa
non ha modo di seguire una via diversa con i suoi alleati borghesi, se non conservare alcune forme
demagogiche e alcune maschere. I nostri alleati vedranno quanto correttamente impostiamo questa
questione e quanto sia giusta la nostra lotta senza guanti, ma con il pugno di ferro sulla testa dei
nemici. Il serpente bisogna colpirlo alla testa, bisogna smascherare apertamente e chiamare questi
traditori per nome e cognome, poiché continuando ad impiegare i termini: «alcuni dicono», «alcuni
fanno», non si ottiene nulla, non si guadagna nulla, si pensa semplicemente di fare diplomazia, si
crede di essere diplomatici, ma in realta questa si chiama «diplomazia dello struzzo».
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SABATO
13 MARZO 1965

PRESSIONI ESERCITATE SULLA CINA PER
IMPEDIRLE DI REAGIRE CONTRO LE
AZIONI DEI KRUSCIOVIANI

Gli avvenimenti in corso e le diverse posizioni adottate nei loro confronti mi danno 1'impressione
che la politica cinese sia oggetto di molteplici pressioni da parte dei nostri amici, e in particolar
modo dei coreani, degli indonesiani, forse anche da parte dei neozelandesi e di qualche altro partito,
presso cui che hanno lo scopo di contenere la sua azione.

In una certa misura queste pressioni influiscono sulle posizioni della Cina, forse non nell’essenza,
sui principi, ma nella tattica, per impedirle di reagire tempestivamente sopratutto contro le azioni
dei kruscioviani.

Abbiamo una ulteriore conferma della nostra precedente opinione sui compagni coreani e
riteniamo che essi non solo non si mostrano decisi nella lotta contro i1 revisionisti moderni, ma in
seguito al viaggio di Kossighin hanno ulteriormente indebolito tale lotta. Non dobbiamo stupirci del
fatto che i sovietici e i coreani siano giunti ad un certo accomodamento per non attizzare la
polemica tra di loro e che i coreani abbiano accettato la forma di «polemica» anodina, predicata dai
revisionisti sovietici.

Alcuni dirigenti coreani sono divenuti molto presuntuosi e praticano una specie di «dottrina di
Monroe», cio¢ d’auto isolamento nella lotta per la difesa del marxismo-leninismo. Fanno finta di
essere con la Cina ma nei fatti non sono d'accordo con essa. In una questione tanto importante come
la lotta antirevisionista essi ostentano la «loro indipendenza di giudizio, di azione e di decisione»,
ma di fatto pendono piu verso posizioni centriste opportunistiche, il che in realta ¢ a favore dei
revisionisti moderni.

Per quel che riguarda le posizioni da adottare sull'arena internazionale, 1 compagni coreani, a mio
parere, hanno formulato una loro linea e hanno definito una tattica particolare nei confronti della
Cina. Naturalmente, la tattica coreana si differenzia molto da quella della Cina, non si ¢ ancora
scontrata clamorosamente con quella dei compagni cinesi, che evitano questo scontro con
attenzione.

Ma non possiamo prevedere fino a quando le cose proseguiranno in questo modo. Il fatto ¢ che
quando noi inaspriamo la nostra lotta contro i revisionisti € li denunciamo apertamente, pienamente
e continuamente, i coreani si affrettano ad avvicinarsi a noi per approfittare della cuccagna. Percio ¢
importante per noi difendere 1 nostri alleati dalla contagiosa malattia del revisionismo moderno,
rafforzare la nostra lotta contro di esso, poiché in tal modo rafforziamo anche i nostri alleati e
aumentano le speranze di guarire i contaminati. Ma questo atteggiamento centrista dei coreani non
potra non frenare i cinesi, e questo i sovietici lo sanno bene, ma nell'impossibilita di legare per il
momento la Corea al loro carro (e cio sara difficile), si sforzano di servirsi del Partito del Lavoro di
Corea come di un partito cuscinetto.

Mi pare che il Partito Comunista d'Indonesia somigli ad un pesante elefante che si muove a stento.
Non si fa vivo, non adempie al ruolo che deve interpretare e che ci si aspetta da lui. Dichiara di
essere contro i revisionisti, ma di fatto segna il passo, continua a scambiar lettere con loro
intestandole «cari compagni».

La lotta del Partito Comunista d'Indonesia ¢ una lotta condotta dietro la siepe, esso lancia ogni tanto
una freccia contro i revisionisti, poi-«invia baci» «ai cari compagni», che lascia agire in tutta quiete.
Possiamo definire cio lotta rivoluzionaria?!
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La lotta dei compagni indonesiani, mi auguro di essere 10 a sbagliare, si ispira piu che altro alle
«idee» e alle azioni del bung Sukarno. I compagni indonesiani affermano di approfittare molto della
«comprensione» di Sukarno, ma in realta non ¢ quest'ultimo ad approfittare della «comprensione
dei comunisti indonesiani»?!

Comunque sia, anche questo costituisce un freno all'azione dei compagni cinesi, i quali, benché
sembra non vogliano fare nessuna concessione sui principi, rallentano di fatto le loro azioni, poiché
vogliono studiarle e dar loro una forma che conservi le sfumature e non li metta allo scoperto. A
mio parere, si puo agire anche cosi, ma entro certi limiti, poiché non si deve in nessun modo
cessare, affievolire o rallentare la lotta. Questi amici guariranno e guariranno completamente, se noi
conduciamo una lotta intensa e se non permettiamo che i rovi ci ostacolino nella nostra marcia in
avanti.

Il Partito del Lavoro d'Albania agira in questo modo, piaccia o no a chicchessia. Le nostre azioni
saranno sempre inarrestabili, in ascesa, nella via marxista-leninista e ispirate ad un alto spirito
rivoluzionario.

LUNEDI’
21 DICEMBRE 1965

NOI APPOGGEREMO I PARTITI MARXISTI-LENINISTI

In segno di solidarieta internazionalista, abbiamo messo al corrente i compagni cinesi della
formazione del Partito Comunista di Polonia, secondo le indicazioni ricevute dai compagni
marxisti-leninisti polacchi. Abbiamo agito in questo modo anche per prevenire un'eventuale
provocazione da parte della direzione revisionista polacca. I Comitato Centrale del Partito
Comunista Cinese ci ha ringraziato di questa comunicazione e ci ha fatto rilevare che non solo
non era a conoscenza di questo fatto, che non era stato loro notificato dai compagni marxisti
polacchi, ma che non intrattiene nemmeno rapporti segreti e che non fornisce loro nessun
aiuto, ad eccezione delle aperte posizioni assunte sulla sua stampa nel quadro della lotta
contro il revisionismo.

In altre parole, il Comitato Centrale del Partito Comunista Cinese ci dice che esso non si immischia
in queste questioni. Si capisce che i compagni cinesi non vogliono essere accusati dai revisionisti
dei paesi «socialisti» d'Europa d’interferenza nei loro affari interni. Questo atteggiamento dei
cinesi non impedisce né impedira ai revisionisti moderni di accusarli di ingerenza nei loro affari e di
considerare 1 marxisti-leninisti dei loro paesi come «venduti ai cinesi». Cio non ha impedito ai
revisionisti moderni d'intervenire illegalmente e di complottare contro i nostri partiti € i nostri
paesi.

Noi non ci ingeriamo negli affari interni di nessuno Stato, ma quando i compagni marxisti-leninisti
ci chiedono un aiuto politico e ideologico, noi, per quel che ci riguarda, con grande prudenza
abbiamo dato questo aiuto e continueremo a darlo. Per quel che riguarda i compagni Polacchi, sono
essi stessi a combattere, a prendere decisioni in un senso o nell'altro, noi non interveniamo nei loro
affari interni, ma quando ci chiedono un consiglio, esprimiamo loro modestamente la nostra
opinione; quando si tratta di sostenere e di appoggiare la loro grande causa, anche questo 1'abbiamo
fatto, continueremo a farlo, e pensiamo di non aver agito male.

In ogni circostanza, la giusta lotta dei marxisti-leninisti contro i revisionisti del loro paese ci rallegra
estremamente e non esitiamo affatto ad esprimere la nostra solidarieta internazionalista, senza
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temere che 1 revisionisti ci accusino di «ingerenza». Non possiamo rimanere di ghiaccio di fronte
alle azioni rivoluzionarie dei compagni marxisti-leninisti.

Noi abbiamo ritenuto e riteniamo sempre che sollevare le masse nella rivoluzione nei paesi
revisionisti d'Europa ¢ un compito inderogabile, urgente. Ma sappiamo anche che questa lotta ¢
condotta dai nostri compagni marxisti-leninisti in condizioni difficili. In questi paesi contro di loro
si scatenera il terrore fascista, di questo non vi ¢ il minimo dubbio. Ma non si puo agire altrimenti,
non c'¢ altra via: o accettare la lotta a oltranza contro le cricche revisioniste-fasciste, e di
conseguenza affrontare pesanti sacrifici, o sottomettersi. Per i rivoluzionari I’unica via
ammissibile ¢ quella della lotta.

La formazione del partito marxista-leninista, quando si combatte per creare le condizioni
necessarie e quando queste condizioni sono state create, ¢ la prima assoluta necessita, il
principale fattore soggettivo, la garanzia del successo della rivoluzione. Unicamente i
marxisti-leninisti di ogni paese, e nessun altro, possono giudicare se le condizioni richieste per
la costituzione del partito marxista-leninista sono state realizzate. Ogni successo e ogni
disfatta dipendono dalla giusta valutazione della situazione interna, dal grado di maturita e di
rivoluzionarizzazione dei marxisti-leninisti, dalla linea generale che adottano e che deve essere
guidata dal marxismo-leninismo, come anche dalla situazione esterna e dall'aiuto
multilaterale internazionalasta dei partiti marxisti-leninisti al potere o no, ma che si
mantengono solidamente su posizioni marxiste-leniniste.

In merito a questo aiuto, noi impostiamo il problema nel seguente modo